UNIVERSITATEA ,,STEFAN CEL MARE” SUCEAVA

Comisia de eticd universitara Avizat Oficiu Juridic,

Nr.é..éféz./din 27.03.2014 Consilier juridic

M. 22 [27.03. 2004 Oana BOIGUPOSASTIUC
RAPORT

asupra sesizarii nr. 2.595/17.02.2014

Comisia de eticd universitard a dezbatut, in sedinfa din 27.03.2014, raportul Comisiei de
analiza a cazului privind sesizarea nr. 2.595/17.02.2014. La sedinta au participat 5 membrii ai
comisiei (din totalul de 6) si reprezentantul Oficiului juridic jr. Oana Georgeta BOICU
POSASTIUC.

Pe baza raportului nr.4.690/27.03.2014 elaborat de Comisia de analizd privind sesizarea
nr.2.595/17.02.2014 Comisia de etica universitard intocmeste prezentul raport.

1. SINTEZA CONTINUTULUI SESIZARII

Adresa 2.595/17.02.2014 face referiri la diverse acuzatii aduse d-nei lector univ.dr. Violeta
Vasilache in diverse alte adrese inaintate Comisiei de etica universitara.

Aceste acuzatii se refera la:

a) “declararea in fals, sub semniturd, de catre doamna Violeta Vasilache, in fisa de concurs
pentru ocuparea unui post de conferentiar din pozitia 18 din Statul de functiuni al Facultétii
de Inginerie Alimentard, ca ar fi detinut calitatea de director al proiectului PRiDE”

b) “realizarea unui numar extrem de mare de raportari false in fisa de concurs”
¢) “raportdri false in cadrul proiectului PRiDE”

d) “incélcarea contractului individual din cadrul proiectului PRiDE, contract care interzice,
sub sanctiunea de reziliere, raportarea realizarilor si la alte activitafi retribuite”

e) “raportari din proiectul PRiDE in cadrul fisei F09/2012 din cadrul FIA”
f) “Incercarea de raportari false in cadrul fisei F09/2013”
g) “plagiatul efectuat de doamna Vasilache referitor la” o anumitd sursa de plagiere

h) “plagiatul efectuat de doamna Vasilache referitor la” mai multe surse de plagiere

De asemenea prin adresa 2.595/17.02.2014 reclamantul solicitd reluarea aspectelor semnalate
in adresele anterioare, referitor la d-na Violeta Vasilache.
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2. ANALIZA INFORMATIHLOR, DOCUMENTELOR SI PROBELOR
MATERIALE DIN CONTINUTUL SESIZARILOR

La adresa d-nei lector univ.dr. Violeta Vasilache a fost adus un numar insemnat de acuzatii.
Aceste acuzatii sunt incluse, direct sau indirect (prin anexe), inte-un numér de 10 adrese
primite de CEU, dupd cum urmeazi:

18.481/11.11.2013
19.505/26.11.2013
20.534/11.12.2013
20.551/12.12.2013
20.553/12.12.2013
20.845/17.12.2013
413/13.01.2014
1.950/03.02.2014
2,595/17.02.2014
2.872/20.02.2014

Multitudinea $i complexitatea problemelor semnalate, lipsa tuturor datelor necesare analizei
acestora (pentru care s-au solicitat ulterior documente suplimentare), trimiterea ulterioara (si
in etape) a documentelor probatorii, duratele de timp prelungite intre solicitarea de catre
Comisia de eticd universitardi a documentelor probatorii/justificatoare (dovezi/puncte de
vedere Tn scris) si furnizarea acestora de cétre parti, au facut necesari o durati prelungiti de
analiza fafa de termenul de 45 de zile prevazut de articolul 11(3) din Legea 206/2004 privind
buna conduitd in cercetarea stiintificd, dezvoltarea tehnologica si inovare,

in urma analizei documentelor primite de CEU, aspectele semnalate (acuzatiile aduse d-nei
Violeta Vasilache) pot fi clasificate astfel:

. acuzatia 1: plagiere

2. acuzatia 2: autoplagiere

3. acuzatia 3: fals in fisa de concurs pentru ocuparea unui post didactic
4

. acuzatia 4: alte nereguli in raportarile din fisa de concurs pentru ocuparea unui post
didactic

acuzatia 5: fals In raportérile din cadrul programului postdoctoral PRiDE
acuzatia 6: alte nereguli in raportarile din cadrul programului postdoctoral PRiDE

acuzafia 7: fals n raportarile din fisa F09 de autoevaluare a performantei didactice

© N »

acuzatia 8: alte nereguli in raportdrile din fisa F09 de autoevaluare a performantei
didactice
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3. CONSTATARE ARGUMENTATIVA CU PRIVIRE LA
PRESUPUSELE ABATERI DE LA BUNA CONDUITA, ETICA SI
DEONTOLOGIA IN ACTIVITATEA DE CERCETARE-
DEZVOLTARE

ACUZATIA 1: PLAGIERE

¢ Constatiri 1

Acuzatia de plagiat se Iimparte in:

e acuzafia 1.1 (plagiere): plagierea infr-o carte a d-nei Violeta Vasilache dintr-o anumita sursa de
plagiere

o acuzatia 1.2 (plagiere): plagierea intr-o carte a d-nei Violeta Vasilache din mai multe surse de
plagiere

¢ acuzafia 1.3 (plagiere): plagierea semnalata in cazul unor lucrdri mentionate intr-o fisa de concurs
a d-nei Violeta Vasilache

Acuzatia 1.1 (plagiere) se referd la plagierea de citre d-na Violeta Vasilache
a unui numar de cca 55 pagini din sursa (cartea)
Georg Gutt, Doru-Dumitru Palade, Sonia Gutt, Friedrich Klein, Kartheinz G. Schmitt-Thomas
— Incercarea i caracterizarea materialelor — Editura Tehnicd, Bucuresti, 2000 (639 pagini)
(notata in continare [S1] — sursa),
in cartea sa, la care este unic autor
Violeta Vasilache — Electrodepunerea nichelului §i a aligjelor de nichel — Editura Universitafii
Stefan cel Mare, Suceava, 2009 (407 pagini} (notatd in continuare [A] — analizatd),
acuzatic de plagiere semnalatd 1in adresele 18.481/11.11.2013, 413/13.01.2014,
1.950/03.02.2014, 2.595/17.02.2014.

Acuzatia 1.2 (plagiere) se referi la plagierea de citre d-na Violeta Vasilache
din mai mult surse (carti) (notate in continuare [Sk)
in cartea sa, la care este unic autor
Violeta Vasilache — Electrodepunerea nichelului gi a aliagjelor de niche! — Editura Universitatii
Stefan cel Mare, Suceava, 2009 (407 pagini).
acuzatie de plagiere semnalatd in adresele 1.950/03.02.2014, 2.595/17.02.2014,
2.872/20.02.2014.
Carjile din care se precizeaza cd s-a realizat plagiatul sunt mentionate in adresa
1.950/03.02.2014.

Acuzatia 1.3 (plagiere) se referd la plagierea in cazul unor lucrdri mentionate in fisa de
concurs ntocmitd si semnatd de d-na Violeta Vasilache, fisd de verificare a indeplinirii
standardelor minimale, depusd la dosaru! de concurs pentru ocuparea unui post de
conferentiar, pozitia 18 din Statul de functii al Facultatii de Inginerie Alimentara.

acuzatie de plagiere semnalata in adresa 20.536/11.12.2013 anexata Ja 20.551/12.12.2013.
Lucrarile suspectate a fi plagiate sunt prezentate in tabelul anexa la adresa 20.536/11.12.2013,
adresa 20.536/11.12.2013 fiind anexd la adresa 20.551/12.12.2013.
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» ACUZATIA 1.1 (plagiere)

v QObservatia 1.1

fn ceea ce priveste acuzatia de plagiere de catre d-na Violeta Vasilache
a unui numar de cca 55 pagini din sursa [S1]:
qurg Gutt, Doru-Dumitru Palade, Sonia Gutt, Friedrich Klein, Karlheinz G. Schmitt-Thomas
— Incercarea §i caracterizarea materialelor — Editura Tehnicd, Bucuresti, 2000 (639 pagini),
n cartea sa, analizata, [A], la care este unic autor:
Violeta Vasilache — Electrodepunerea nichelului si a aliajelor de nichel — Editura Universitatii
Stefan cel Mare, Suceava, 2009 (407 pagini),
acuzafie de plagiere semnalatdi 1in adresele: 18.481/11.11.2013, 413/13.01.2014,
1.950/03.02.2014, 2.595/17.02.2014,
in raportul 2.485/13.02.2014 al Comisiei de analiz3, aprobat de cétre Comisia de etica
universitard in sedinfa din 13.02.2014 si mentionat in adresa 2.490/13.02.2014 se precizeazi
ci
publicarea volumului:
Violeta Vasilache — Electrodepunerea nichelului §i a aliajelor de nichel — Editura Universitaii
Stefan cel Mare, Suceava, 2009 (407 pagini)
s-a facut in concordanti cu legislatia in vigoare la data publicarii.

v Concluzia 1.1

¢ In ceea ce priveste acuzatia de plagiere de ciitre d-na Violeta Vasilache

a unui numir de cca 55 pagini din sursa;
Georg Gutt, Doru-Dumitru Palade, Sonia Gutt, Friedrich Klein, Karlheinz G, Schmitt-
Thomas — frcercarea §i caracterizarea materialelor — Editura Tehnici, Bucuresti, 2000
{639 pagini),

in cartea sa, la care este unic autor:
Violeta Vasilache — Electrodepunereq nichelului §i a aliagjelor de nichel — Editura
Universititii Stefan cel Mare, Suceava, 2009 (407 pagini),

Comisia de analizi revine cu rezolutia:

(C1.1.)

publicarea volumului
Violeta Vasilache — FElectrodepunerea nichelului si a_aliajelor de nichel — Editura
Universititii Stefan cel Mare, Suceava, 2009 (407 pagini)

s-a facut in concordanti cu legislatia in vicoare la data publicirii.

» ACUZATIA 1.2. {plagiere)

v Constatari 1.2

fn ceea ce priveste acuzatia de plagiere de citre d-na Violeta Vasilache
din mai multe surse [Sk],
n cartea sa, analizatd, [A], la care este unic autor:
Violeta Vasilache — Electrodepunerea nichelului si a aliajelor de nichel — Editura
Universitatii Stefan cel Mare, Suceava, 2009 (407 pagini),
acuzafie de plagiere semnalatd in adresele: 1.950/03.02.2014, 2.595/17.02.2014,
2.872/20.02.2014,

in urma analizarii documentelor probatorii (prezentate de citre petent Comisiei de etica
universitard i inregistrate cu 1.950/03.02.2014), Comisia de analizi constatd urmatoarele:
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Cartile din care se precizeazi ca s-a realizat plagierca (cérfile sursd [Sk]), mentionate in
adresa 1.950/03.02.2014 sunt:

[S1] Gheorghe Gutt, Doru Dumitru Palade, Sonia Gutt, Friedrich Klein, Karlheinz-
Thomas Schmitt — fncercarea §i caracterizarea materialelor metalice — Editura
Tehnicd Bucuresti, 2000

[S2] Firoiu C. — Tehnologia proceselor electrochinice — Editura Didacticd si Pedagogica,
Bucuresti, 1983

[S3] Grunwald E., Muresan E., Vermesan L., Vermesan H., Culic G.A. — Tratat de
galvanotehnicd — Editura Casa Cartii de $tiintd, Cluj-Napoca, 2005

[S4] Oniciu L., Grunwald E. — Galvanotehnica — Editura Stiintifica si Enciclopedica,
Bucuresti, 1980

[S5] Oniciu L., Constantinescu E. — Electrochimie §i coroziune — Editura Didactica si
Pedagogica, Bucuresti, 1982

[S6] Marinescu A., Andoniant Gh., Bay E. — Tehnologii electrochimice i chimice de
protectie a maierialelor meralice — Editura Tehnica, Bucuresti, 1984

[S7] Bari George A. — Di modern electroplating — 5" Edition by Moderchay Schieisinger
and Milan Paunivic, John Wile & Sons. Inc., 2010

[S8] Holm M.J. — Evaluation of nickel deposition by electrochemical impedance
spectroscopy — Journal of Applied Electrochemistry Academic Publisher, (30), 2000,
pag.1125-1132

Din raportul Comisiei de analiza rezultd ca toate cele & surse au fost mentionate in
bibliografia volumului [A].

Comisia de analiza a identificat un numir de 92 pagini din volumul [A] in care s-au regésit
fragmente preluate fard trimiteri din sursele [Sk], cele 92 de pagini reprezentind 22,60% din
numarul total de 407 pagini ale volumului [A].

De asemenea, Comisia de analizi a identificat un numdr de 151 pagini din volumul [A] Tn
care s-au regasit fragmente preluate cu/fard trimiteri din sursele [Sk], cele 151 de pagini
reprezentind 37,10% din numarul total de 407 pagini al volumului [A].

¢ Publicatia [A] reprezintd intrepatrunderea dintre fragmente (sau pagini infregi)
preluate/traduse din sursele [Sk] (de cele mai multe exact, fard alte modificéri, prelucriri)
$i munca proprie.

e Preluarea unor fragmente din sursele [Sk] s-a facut fard referinte clare.

e Pentru sursele [Sk], nu a fost prezentatd nici o aprobare a autorilor sau a Editurii
privind copierea, prelucrarea, traducerea.

v Analiza 1.2

1. Anul de aparitie a publicatiei [A] este 2009, anterior datei de 05.09.2011, data de intrare in
vigoare a formei actualizate a Legii 206/2004 privind buna conduitd in cercelarea
stiintificii, dezvoltare tehnologica si inovare. Conform Cap.l, art.15, alin.2 din Constitufia
Roméniei, prevederile legale nu se aplicd retroactiv. Prin urmare, analiza privind posibilul
plagiat (efectuat in anul 2009) se face avand in vedere definirea plagiatului datd In forma
Legii 206/2004 in vigoare la data aparitiei publicatiei [A], adica anul 2009 (nu putem, In
prezent, fnvinui o persoand ci a comis o abatere de la prevederile unor legi printr-o faptd
efectuatd In trecut, faptad care in prezent constituie abatcre dar nu constituia abatere in
trecut).
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2. Definitia plagiatului, prin comparatie, in cele doud forme ale Legii 206/2004 este:

a. in forma actualizatd, modificata — art.4, alin.(1), lit.d:
»plagiat — expunerea intr-o operd scrisd sau o comunicare orald, inclusiv in format
electronic, a unor texte, expresii, idei, demonstratii, date, ipoteze, teorii, rezultate or
metode stiintifice extrase din opere scrise, inclusiv In format electronic, ale altor autori,
fard a mentiona acest lucru si fird a face trimitere la sursele originale™

b. in forma n vigoare in 2009 (anul aparitiei publicatiet [A]) — art.4, lit.d:
»plagiat — Tnsusirea ideilor, metodelor, procedurilor, tehnologiilor, rezultatelor sau
textelor unei persoane, indiferent de calea prin care acestea au fost obtinute,
prezentindu-le drept creatie personald”

3. Conform definitiei plagiatului datd in forma actualizati a Legii 206/2004, fragmentele din
publicatia [A] preluate din publicatia [Sk] pentru care nu sunt facute trimiteri” citre
referinfele bibliografice sunt considerate plagiate. Dar acuzatia de plagiat in_publicatia [A)]
nu_poate fi analizatd decét prin prisma definifiei anterioare a plagiatului, in vigoare Tn
2009, definitie Tn care nu erau precizate ,,mentionarile” si ,,trimiterile”.

4. Spre deosebire de forma actualizatd a Legii 206/2004, in forma legii n vigoare in 2009 nu
erau previzute explicit , trimiterile” la sursele originale (acele paranteze patrate, inserate in
text sau acele note din subsolul paginii, care mentioneaza publicatiile din care s-au fiicut
preluiirile, publicatii enumerate n lista de referinte bibliografice), ci doar aceea de a nu
prezenta elementele preluate drept creatie personali.

Aceastd formulare evazivad (,,prezentdndu-le drept creatie personald”) era interpretabild,

motiv, probabil, pentru care a si fost necesard redefinirea mai detaliatd a plagiatului asa

cum o regiisim in forma actualizatd a Legii 206/2004.

Formularea evazivi (care poate conduce la coneluzii contradictorii) ne obliga si facem un

rationament logic.

Intrebare: Ce insemna, concret, in 2009, prezentarea ca si creatic personald”?

Raspunsuri posibile:

a. a_revendica paternitatea fragmentelor preluate (a  sustine/preciza/mentiona  c¢j
fragmentele preluate sunt creatie personald):

b. a_nu mentiona publicafia din care au fost preluate (avind in vedere lipsa termenului
witimitere” in forma antericard a Legii 206/2004, in vigoare in 2009, este vorba de
menfionarea in lista de referinte bibliografice; in plus, in 2009, nu exista in texte de legi
o precizare privind modul — locul n publicatie — de menfionare a unei referinte
bibliografice).

Autorul publicatiei [A] NU isi revendicd paternitatea fragmentelor preluate (a se vedea

solujionarca din raportul Consiliului National de Etica nr.1.323/31.05,2013),

NU_sustine, in confinutul acesteia, ci fragmentele preluate sunt creatie personali. Prin

urmare raspunsul a) nu este valabil in cazul analizat.

Deci prezentarea drept creatie personald ar putea insemna, in cazul analizat, doar a nu

mentiona in bibliografie publicatia sursa din care au fost preluate fragmente.

Dar, publicafiile sursd [Sk] SUNT mentionate in bibliografie. Deci nici rdspunsul b) nu

este valabil Tn cazul analizat.

in conditiile in care autorul publicatiei [A] nici hu Tsi revendica fragmentele preluate si nici

nu lipsesc publicatiile sursd din lista de referinte bibliografice, acesta nu poate {1 acuzat de

plagiat (conform definitiei plagiatului in vigoare in 2009).

In plus, desi in 2009 textele legii nu prevedeau ,trimiterile” — inserarea referintelor in text

(citarea In proximitate) sau la finalul unor fragmente (citarea in cadru) — autorul publicatiei

[A] a folosit totusi aceste moduri de citare (chiar daca uneori referinfele nu erau clare),
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ceea ce nu dovedeste ci a existat intentia de a prezenta fragmentele preluate drept creatie
proprie.

Nu existau in 2009 preciziri legale privind modul corect de citare, de mentionare a
referintelor bibliografice.

Se folosesc In prezent diverse notiuni si practici de citare (,.in proximitate”, ,.in cadru”, la
final™), diverse notiuni de plagiat (,,calificat {cvasitotal)”, ,,comis prin falsa parafrazare”,
,comis prin nerespectarea obligatiei de a cita”, ,,comis prin respectarea parfiala a obligatiei
de a cita”, ,,comis prin citarea inexactd”, ,,comis prin neutilizarea ghilimelelor”, ,,comis
prin neindeplinirea conditiei de originalitate™), dar toate aceste notiuni si definitiile lor sunt
date nu in texte de legi sau regulamente de aplicare a legilor ci in diverse
publicatii/articole, un fel de ghiduri de bune practici sau mai exact de evitare a plagiatului
(de cele mai multe ori inspirate din legile altor {ari), aparute recent si care nu pot substitui o

lege.

. Avand In vedere cd lucrarca [A] contine 151 pagini (reprezentdnd 37,10% din cele 407
pagini ale volumului [A]) in care s-au regdsit fragmente copiate, traduse, prelucrate,
intrepatrunse din sursele [Sk], cu/fara trimiteri la bibliografie (unele pagini din sursele [SK]
fiind preluate integral), comisia de analizd considerd cd in cele 37,10% din paginile
publicatiei [A] continutul reprezintd de fapt o compilatie de texte preluate din sursele [Sk].
Prevederile legale in vigoare in 2009 nu interziceau insd, in mod explicit, acest lucru; de
fapt, nici in prezent.
Analizand publicatia [A] au fost constatate urmétoarele aspecte:
- intrepatrunderea dintre fragmente de texte preluate din surse si munca proprie,
- inversarca unor paragrafe,
- preluarea unor texte fard referinte clare,
- omiterea marcajelor clare de citare in text.
Prevederi privind aceste aspecte (compilatia de texte) sunt incluse in art.127 al Cartei
Universititii Stefan cel Mare, in vigoare insd dupi anul publicirii volumului [A]:
,.[Plagiatul este preluarea integrald sau parfiald a unui material realizat de un alt autor si
prezentarea ca apartindnd propriei persoane (fie intr-o lucrare scrisd, de tipul referatelor,
articolelor, tezelor de licentd, experiment ete., fic intr-o prezentare orald). Constituie
plagiat si:
- intrepitrunderea dintre fragmente de texte furate $i munca proprie;
- preluarea unuj text fard referinte clare, cu modificarea unor expresii din text, si/sau
inversarea unor paragrafe/propozitii/capitole;
- omiterea marcajelor clare de citare in text si a mentiondrii lucrarii scrise (carte, articol,
alt referat, resursa web etc.) in bibliografia finald.”
Avand in vedere ci aceste prevederi nu existau la data publicatiei volumului [A] d-na
Violeta Vasilache nu poate 1 acuzata de plagiat.

Pentru crgile sursi [Sk], nu a fost prezentatd nici o aprobare a autorifor sau a Editurii
privind copierea, prelurarea, traducerea.

Preludrile in publicatia [A] a unor fragmente din sursele [Sk] nu reprezintd utilizari
previzute de art.33, alin.1 din Legea 8/1996 a dreptului de autor.

Editarea publicatici [A] prin preluarea, traducerea, prelucrarca, intrepatrunderea de
fragmente din diversele surse [Sk} nu s-a facut in cazurile prevazute de art.35 din Legea
8/1996 a dreptului de autor.

Prin urmare publicarea volumului [A] a incilcat prevederile Legii 8/1996 a dreptului de
autor.
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7. Comisia de analizi considera ci:

a. deoarece, In anul 2009, anul publicatiei velumului [A], prevederile legale defineau
plagiatul intr-un mod care nu viza compilatia de texte, si nu precizau modul de citare
(prin mentiondri si trimiteri, asa cum este precizat in noua formi a legii), aworul
publicatiei [A] nu poate fi acuzat de nerespeclarea, in 2009, a unor prevederi lepale ce
nu existau la acea dati {a se vedea solutionarea prezentata Tn raportul Consiliuluj National de Ctica
nr.1.433/22.11.2013);

b. deoarece in Carta Universitatii Stefan cel Mare, edifia 2007, valabili in 2009, anul de
aparifie a publicatiei [A], in capitolele ,Norme academice si deontologice™ si
»Cercetarea stiin{ifica” nu exista nici un articol referitor la plagiat, autorul publicatiei
[A] nu poate fi acuzat ¢a a incalcat in 2009. normele prevazute in Cartd privind buna
conduitd in cercetare-dezvoltare.

¢. publicarea volumului [A] a incilcat prevederile Legii 8/1996 a dreptului de autor,

v Concluzia 1.2

{C1.2)
In urma analizei aspectelor mai sus constatate, Comisia de analizi considera ci:
(Cl.2.a)
¢ Publicarea volumului:
Violeta Vasilache — FElectrodepunerea nichelului S _a _aligjelor de nichel — Fditura
Universitiitii Stefan cel Mare, Suceava, 2009 (407 pagini)
s-a ficut in concordanti cu prevederile Legii 206/2004 valabild Ia data publicirii. (a sc vedea
solutionarea prezentata in raportul Consiliului National de Etica nr.940/05.09.2012).
(Cl.2.b)
s Publicarea volumului:
Violeta Vasilache — Electrodepunerea nichelului si_a_aligielor de nichel — Editura
Universitéitii Stefan cel Mare, Suceava, 2009 (407 pagini)
a incilcat prevederile Legii 8/1996 a dreptului de autor.

» ACUZATIA 1.3. (plagiere)

v" Constatéri 1.3

In ceea ce priveste acuzatia de plagiere in cazul unor lucrari mentionate in fisa de concurs
intocmitd si semnatd de d-na Violeta Vasilache, fisd de verificare a indeplinirii standardelor
minimale, depusi la dosarul de concurs pentru ocuparea unui post de conferentiar, pozitia 18
din Statul de functiuni al Facultatii de Inginerie Alimentara,
acuzafie de plagiere semnalati in adresa 20.536/11.12.2013 anexatd la adresa
20.551/12.12.2013 (adresa 20.536/11.12.2013 fiind anexa la adresa 20.55 1/12.12.2013),
In urma analizei documentelor probatorii, Comisia de analizd, constatd urmatoarele:
* Lucrdrile suspectate a fi plagiate sunt prezentate In tabelul anexa la adresa
20.536/11.12.2013,
o Tabelul anexd la adresa 20.536/11.12.2013, indicd o singurd lucrare ca plagiat, aceasta
fiind nu un articol ¢i cartea
Violeta Vastlache — Electrodepunerea nichelului §i a dligjelor de nichel — Editura
Universitdtii Stefan cel Mare, Suceava, 2009 (407 pagini).
Ca sursi a plagiatului este mentionati cartea:
Georg Gutt, Doru-Dumitru Palade, Sonia Gutt, Friedrich Klein, Karlheinz G. Schmitt-
Thomas — fncercarea §i carvacterizarea materialelor — Editura Tehnica, Bucuresti, 2000
(639 pagini),
* Aceasta acuzatie reprezinta de fapt Acuzatia 1,1,
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v Goncluzia 1.3

(CL.3)
e Rezolufia comisici de analizi privind aceastd acuzatie de plagiat este aceeasi cu cea
prezentati la Acuzatia 1.1 (Concluzia 1.1).

s Concluzii 1

Avind in vedere concluziile 1.1, 1.2 si 1.3, Comisia de analiza considera ca:

€n
(Cl.a)
o Prin publicarea, in anul 2009, a volumului
Violeta Vasilache — Electrodepunerea nichelului si a aliajelor de nichel — Editura
Universitiitii Stefan cel Mare, Suceava, 2009 (407 pagini)

d-na Violeta Vasilache nu a incileat normele de buni conduitd in cercetare-dezvoltare,

previzute in art.2, alin.(3), lit.e din Legea 206/2004 in vigoare in acel an si nici prevederile

privind ,,Normele academice si deontologice” si ,,Cercetarca stiintifica™ prevazute in Carta

USYV (editia 2007, in vigoare la data editiirii publicatici).

(Cl.b)

e Dcoarece:

- pentru ciirfile sursd nu a fost prezentata nici o aprobare a antorilor sau a Editurii
privind copicrea, prelucrarea, traduceres;

- preludrile de fragmente din ciirtile sursd nu reprezinti utilizari prevzute de art.33,
alin.1 din Legea 8/1996 a dreptului de autor;

- editarea prin preluarea, traducerea, prelucrarca, intrepitrunderea de fragmente din
diversele ciirti sursa nu s-a ficat in cazurile prevazute de art.35 din Legea 8/1996 a
dreptului de autor,

prin publicarea volumului:

Violeta Vasilache — Electrodepunerea nichelului §i a aliajelor de nichel — Editura
Universitiifii Stefan cel Mare, Suceava, 2009 (407 pagini)
d-na Violeta Vasilache a incileat prevederile Legii 8/1996 a dreptului de autor.

ACUZATIA 2: AUTOPLAGIERE

s Constatiri 2

Acuzatia de autoplagiere la adresa d-nei Violeta Vasilache este semnalata in:

e adresa 20.536/11.12.2013 (anexa la 20.551/12.12.2013): n care s-au facut referiri la fucrarile
plagiate §i autoplagiate ale d-nei Violeta Vasilache din fisa de concurs, in raportarea proiectului
PRIDE si in raportarile din fisa de autoevaluare F09/2013 si au fost enumerate tucrarile considerate
a fi plagiate/autoplagiate si sursele acestora.

e adresa 20.553/12.12.2013: “lucrdrile enumerate in tabel diferfs numai prin fithu (unele nici macar
prin asta), prin schimbarea ordinii autorilor §i prin bibliografie. Unele lucrari nu au nici o legaturd
cu ramura de stiingd Ingineria materialelor in care doamna Vasilache trebuia sa realizeze cercetare
stiinifica in cadrul proiectului”

o anexa 20.498/11.12.2013 la adresa 20.534/11.12.2013: “*s-a deplasat in Cehia pentru a sustine la un
simpozion internaional lucrarea intitulatd Studies about structure and some physical properties of
nickel and zinc-nickel alloy layers electrochemically deposited, autori Vasilache V., Popa C.,
Vasilache T., 21" International Conference on Metallurgy and Materials, Metal 2012, 23-
25.05.2012, Brno, Czech Republic, EU, pag.1099-1105. ...} Aceastd lucrare a fost publicatd cu un
continut absolut identic, find usor schimbat doar tithul, in anul 2011, ca Advanced characterization
methods for nickel and zinc-nickel alloy layers electrochemically deposited, autor Vasilache V. in
revista Food and Environment Safety ~ Journal of Faculty of Food Engineering Suceava, vol.10,
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issue 4, 2011, pag.89-94, revista cotatd T mai multe BDL [...] mentionez ca in ambele lucrari se
precizeazii ¢4 au fost finantate din fonduri ale proiectului PRIDE”.

~ ACUZATIA 2.1 {autoplagiere)

v Constatiri 2.1

In legatura cu acuzatille de autoplagiat din adresele 20.536/11.12.2013 si 20.553/12.12.2013
In care s-au facut referiri la lucrarile plagiate si autoplagiate ale d-nei Violeta Vasilache din
figa de concurs, din raportarea proiectului PRIDE si din raportirile din fisa de autoevaluare
F09/2013:

Lucrérile suspectate a fi autoplagiate sunt clasificate in:

lucrdri prezentate in fisa de concurs intocmita si semnaté de d-na Violeta Vasilache, fisa de
verificare a indeplinirii standardelor minimale, depusi la dosarul de concurs pentru
ocuparea unui post de conferentiar, pozifia 18 din Statul de funciiuni al Facultatii de
Inginerie Alimentari

lucréri prezentate in raportarile proiectului PRIDE

lucrari prezentate in fisa FO9 de autoevaluare a performantei didactice din anul 2013

fiecare dintre cele 3 categorii fiind subdivizata in lucrdri publicate de 3 ori si lucrari publicate
de 2 ori.

Referitor la lucririle prezentate in fisa de concurs:

Au fost identificate 10 lucridri autoplagiate, dintre care 1 lucrare publicata de 3 ori si 9
lucradri publicate de 2 ori, cu mici modificari sau chiar identice in ceea ce priveste
confinutul sau chiar i titlul, rezultind astfel un numar total de 21 lucriri.

4 dintre lucrdri au fost raportate in cadrul proiectului PRIDE, dintre acestea 2 fiind
raportate de 2 ori , rezultdnd in total 6 lucrari,

Referitor la lucrarile prezentate in raportiirile proiectului PRIDE:

Au fost identificate 7 lucriri autoplagiate, raportate in cadrul proiectului PRIDE, dintre
care 1 lucrare publicata de 3 ori si 6 lucriri publicate de 2 ori, cu mici modificari sau chiar
identice in ceea ce priveste confinutul sau chiar si tit{ul.

| lucrare reprezinté lucrare publicatd anterior prin alt proiect.

Referitor la lucrdri prezentate in fisa F09/2013;

Au fost identificate 2 lucrdri autoplagiate, raportate in fisa F09, dintre care 1 lucrare
publicatd de 3 ori si 1 lucrare publicati de 2 ori, cu mici modificari sau chiar identice in
ceea ce priveste continutul sau chiar si titlul,

| lucrare a fost si realizare PRIDE si nu ar fi trebuit raportat in fisa F09.

v" Concluzii 2.1

(C2.1)

(C2.1.a)
Acuzatiile de autoplagiere se sustin, d-na Violeta Vasilache realizind un numir insemnat de
autoplagieri, 2 dintre luerari fiind dublu plagiate (publicate de 3 ori).

(C2.1.b)

D-na Violeta Vasilache a realizat raportari multiple in cadrul fisei de coneurs pentru postul
de conferentiar,

(C2.1.¢)

D-na Violeta Vasilache a incilcat clauzele contractului PRIDE prin autoplagiatele si
raportirile multiple in cadrul acestui proiect.
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{C2.1.d)

* D-na Violeta Vasilache a realizat raportiri multiple in fisa FO9 prin lucririle autoplagiate si a
rapertat o lucrare realizatd in cadrul proiectului PRIDE care nu ar fi trebuit raportata in
F09 conform regulamentelor interne.

» ACUZATIA 2.2 {autoplagiere)

v Constatari 2.2

in ceea ce priveste acuzatia de autoplagiat, la adresa d-nei Violeta Vasilache, formulatd in
Anexa 20.498/11.12.2013 la adresa 20.534/11.12.2013, Comisia de analizi a studiat cele doua
lucréri §i a constatat ci:
lucrarea
Violeta Vasilache, C, Popa, T. Vasilache — Studies about structure and some physical
properties of nickel and zinc-nickel alloy layers electrochemicaily deposited — 21" International
Conference on Metallurgy and Materials, Metal 2012, 23-2505.2012, Brno, Czech Republic,
EU, pag.1099-1105
are continutul identic cu al lucrarii
Violeta Vasilache — Advanced characterization methods for nickel and zinc-nickel afloy lavers
electrochemically deposited — Revista Food and Environment Safety — Journal of IFaculty of
Food Engineering Suceava, vol.10, issue 4, 2011, pag.89-94

Acuzatia de autoplagiat formulatd in Anexa 20.498/11.12.2013 la adresa 20.534/11.12.2013
se susfine,

In plus, ambele lucréri au fost finantate din fonduri ale proiectului PRIDE, ceea ce inseamna
nerespectarea clauzelor contractului PRiDE.

v" Concluzii 2.2

(C2.2)
(C2.2.9)
e Lucrarea
Violeta Vasilache, C. Popa, T. Vasilache - Studies about structure and some physical
properties of nickel and zinc-nickel alloy layers electrochemically deposited — 21"
International Conference on Metallurgy and Materials, Metal 2012, 23-25.05.2012, Brno,
Czech Republic, EU, pag.1099-1105
este autoplagiati (prin continut identic) din
Violeta Vasilache — Advanced characterization methods for nickel and zinc-nickel ulloy
layers electrochemically deposited — Revista Food and Environment Safety — Journal of
Faculty of Food Engineering Suceava, vol.1{, issue 4, 2011, pag.89-94
(C2.2.b)

¢ D-na Violeta Vasilache a nu a respectat clauzele contractului PRiDE,

< Concluzia 2

Avand in vedere concluziile 2.1 si 2.2, Comisia de analizi considera ca:
(C2.a)

¢ D-na Violeta Vasilache a realizat un numér insemnat de autoplagieri, 2 dintre lucriri fiind
dublu plagiate (publicate de 3 ori).

(C2.b)
¢ D-na Violeta Vasilache a realizat raportari multiple, prin lucriirile autoplagiate, in cadrul
fisei de concurs pentru postul de conferenfiar.
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(C2c)

¢ D-na Violeta Vasilache a incilcat clauzele contractului PRIDE prin lucrdrile autoplagiate si
raportdrile multiple Tn cadrul acestui proiect,
(C2.d)

+ D-na Violeta Vasilache a realizat raportiri multiple in fisa F09 prin tucrdrile autoplagiate st a
raportat o lucrare realizatd in cadrul proiectului PRIDE care nu ar fi trebuit raportatd in F09
conform regulamentelor interne.

Conform celor enuntate la concluziile C2.a si C2.b:

(C2)

¢ Caurmare a unui numir fnsemnat de autoplagieri (care au determinat raportari multiple
de articole In fisa de concurs pentru ecuparea postului didactic de conferentiur, pozitia 18
din Statul de functii al Facultatii de Inginerie Alimentara),
d-na Violeta Vasilache se face vinovati de inefilcarea normelor de buni conduiti in
activitatea de cercctare-dezvoltare previzute in Legea 206/2004, art.2, lit.b si art.2”1, alin.2,
lit.b, prin sdvirsirea de autoplagiat {definit prin art.4, alin.1, lit.e).

Fapta enuntata la concluzia C2.¢, incélcarea clauzelor contractului PRIDE, nu se incadreaza in
faptele prevazute de Legea 206/2004, prin art.2 si art.2*l, si se solutioneaza pe cale
administrativa sau in instanta.

Fapta enuntatd la concluzia C2.d, realizarea de raportari multiple in fisa FO9, nu se incadreaza
in faptele previzute de Legea 206/2004, prin art.2 si art.21.

% Sanctiunea 2

(82)

Pentru incilcarea, de citre d-na Violeta Vasilache, a normelor de buna conduila in activitatea de
cercetare-dezvoltare previzute in Legea 206/2004, art.2, lit.b st art.271, alin.2, lit.b, prin shvirsirea de
autoplagiat (definit prin art.4, alin. 1, lit.e)., in baza L206/2004, art. 1 [, alin.3, Comisia de analiza
stabilesle, conform L206/2004, art. 1171, lit.d, urmdtoarea sancliune: suspendarea pe o perioada de
4 ani a dreptului de inscriere la un concurs pentru ocuparca unei functii superioare,

ACUZATIA 3: FALS N FISA DE CONCURS PENTRU OCUPAREA UNUI
POST DIDACTIC

s Constatari 3

Acuzatia de fals in fisa de concurs pentru ocuparea unui post didactic se referd la declaratiile

d-nei Violeta Vasilache in Fisa de verificare a indeplinirii standardelor minimale depusa la

dosarul de concurs pentru ocuparea unui post de conferentiar universitar, pozitia 18 din Statul
de Functiuni al Facultitii de Inginerie Alimentara.

Acuzatia de fals in fisa de concurs este semnalatd in adresele:

e 18.481/11.11.2013, cu reluare in 19.505/26.11.2013: “falsuri sub semndtura [...] atdt referitoare la
promovarea pe post de conferentiar cét si in cadrul raportirilor la proiectul PRIDE” / *declararea si
punctarea participarii la proiecte de cercetare la care nu a fost membru” / “declararea ca autor si
coautor a unor inventii care nu existd” / “declararea unor premii si medalii pentru inventii care nu
existd” / “raportdrile realizirilor in cadrul Proiectului POSTDOC PRIDE [...] candidata
mentioneaza ca acest proiect ca fiind castigat prin competifie”

e 20.553/12.12.2013: “Violeta Vasilache [...] raporteaza proiectul PRIDE ca fiind realizare a sa in
calitate de director sau responsabil de proiect”

¢ 20.845/17.12.2013: adresa care se refera la tentativa de ingelaciune de care poate fi acuzatd Violeta
Vasilache prin indicarea in figa de verificare a indeplinirii standardelor minimale, depusa la dosarul
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de concurs pentru postul de conferem;ial pozitia 18 din Statul de functii al Facultatii de Ingineric
Alimentard, 1a Criteriul 2.4.1, a unui titlu de proiect la care directorul de proiect este de fapt d-nul
prof.untv.dr.ing. Adrian Graur si nu d-na Vasilache Violeta

e 2.595/17.02.2014: “declararea in fals, sub semndturd, de citre doamna Violeta Vasilache, in figa de
concurs pentru ocuparea unui post de conferentiar din pozitia 18 din Statul de functii al Facultatii
de Ingmerle Alimentara, ca ar fi definut calitatea de director al plolectulm PRIDE” / “Realizarea
unui numar exterm de mare de raportari false in fisa de concurs™

Din precizdrile mai sus mentionate se delimiteaza urmatoarele acuzatit:

o acuzafia 3.1: declararea ca autor §i coautor a unor invenfii care nu existd (acuzalie
men{ionatd in adresa 18.481/11.11.2013, cu reluare in adresal9.505/26.1 1.2013, referitoare
la criteriul 2.3 din fisa de concurs)

e acuzafia 3.2: raportarea proiectului PRIDE ca fiind realizare personald, in calitate de
director sau responsabil de proiect (acuzatie mentionata in adresa 18.481/11.11.2013, cu
reluare in  adresele  19.505/26.11.2013, 20.553/12.12.2013,  20.845/17.12.2013,
2.595/17.02.2014, referitoare la criteriul 2.4.1 din figa de concurs)

e acuzatia 3.3: declararea si punctarea participirii la proiecte de cercetare la care nu a fost
membru (acuzatic mentionati in adresal8.481/11.11.2013, cu reluare in adresa
19.505/26.11.2013 si referitoare la criteriul 2.4.2 din fisa de concurs)

e acuzafia 3.4: declararea unor premii si medalii pentru inventii care nu existd (acuzalie
mentionatd in adresal8.481/11.11.2013, cu reluare in adresa 19.505/26.11.2013, refcritoare
la criteriul 3.5 din fisa de concurs)

> ACUZATIA 3.1 (declararea ca autor si coautor a unor inventii care nu exista)

v Constatari 3.1

Acuzatia la adresa d-nei Violeta Vasilache privind declararea ca autor si coautor a unor
inventii care nu existi este semnalatd In adresa 18.481/11.11.2013 (cu relvare in
adresal9.505/26.11.2013) (“declararea ca autor §i coautor a unor inventii care nu existd”).

Acuzatia de declarare ca autor i coautor a unor inventii care nu existd se referd la criteriuf 2.3
(Proprietate intelectuala, brevete de inventie, tehnologii si produse omologate) din fisa d-nei
Violeta Vasilache de verificare a indeplinirii standardelor minimale depusd la dosarul de
concurs pentru ocuparea unui post de conferentiar universitar, pozitia 18 din Statul de
Functiuni al Facultatii de Inginerie Alimentara,

e La criteriul 2.3 (Proprietate intelectuald, brevet de inventie, tehnologii si produse
omologate), la sectiunea Brevete internationale, poz.1, este meniionat:

- AGEPI Patent Application no.20120048/05.06.2012, Procedeu de electrodepiumere uniformd a
nichelului pe suport de cupru, Vasilache V. (USV-RO), Sandu A V. (UAIC-RO), Lupascu T.
(ASM-RM), Filote C. (USV-RO, Sandu I (UAIC-RO), Agentia de Stat pentru Proprietate
Intelectuala a Republicii Moldova, Chisindu, Republica Moldova

Se constata ci ceea ce declari d-na Violeta Vasilache la acest punct este de fapt o cerere de
brevet de inventie (Patent Application) si nu un brevet de inventie (Patent).

in cautirile intreprinse de Comisia de analizd, nu a fost gésit vreun brevet de invenie cu
acest titlu.

La solicitarea Comisiei de eticd universitard a unui punct de vedere in scris privitor la
diversele acuzatii aduse, d-na Violeta Vasilache anexeaz3, la adresa 1.992/04.02.2014, un
document probatoriu care nu corespunde cu declaratia din fisa.
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La criteriul 2.3 (Proprietate intelectuald, brevet de inventie, tehnologii si produse
omologate), la sectiunea Brevete nationale, poz.1-4, sunt mentionate:

- “1. Brevet de inventie: Process for the micro-crystalline phosphate-coating of iron-based metal
Dieces
Patent Number(s): RO125457-A2
[nventors(s): Bejinariu C., Sandu 1., Sandu 1.G., Predescu C., Munteanu C., Sandu A.V.,
Vasilache V., Bejinariu M.G.”

- "2. Brevet de inventie: Process for the crystalline lubricating phosphate-coating of iron-based
melal pieces
Patent Number(s): RO125456-A2
Inventor(s}: Bejinariu C. Sandu I, Vasilache V., Sandu 1.G., Bejinariu M.G., Sandu A.V.”

- “3. Brevet de inventie: Galvanic cell for automatically measuring the lustre and the thickness of
the layer
Patent Number(s): RO125793-A2
Inventor(s): Gutt G., Gutt S., Vasilache V., Gutt A.”

- “4. Brevet de inventie: Process for determining the lusire of galvanic deposits, involves
imeasuring intensity of huninous radiation reflectd by galvanic deposit directly in galvanic bath
as measure of lustre
Patent Number(s): RO125795-A2
Inventor(s): Gutt G., Gutt S., Vasilache V.

Referitor la cele declarate de d-na Violeta Vasilache in fisa de concurs, la criteriul 2.3;

La adresa hitp://www.osim.ro/brevete/norme.itm  precum si la pag.7 a BOPI
nr.5/28.02.2013 sunt prezentate codurile standard pentru identificarea diferitelor tipuri de
documente de brevet. Codificarea A2 corespunde cerertlor de brevet de inventie publicate
in termenul legal, fard raportul de documentare; pentru brevete este utilizata codificarea B,
Prin urmare, cele declarate de d-na Violeta Vasilache ca brevete de inventie sunt cereri de
brevet.

La o céutare in baza de date a brevetelor OSIM (http://bd.osim.ro/cgi-bin/invsearch8) dupi
inventator Vasilache, rezultatul nu contine titlurile mentionate de d-na Violeta Vasilache
drept brevete

La o céutare in baza de date a brevetelor OSIM (http://bd.osim.ro/cgi-bin/invsearch8) dupa
numerele de brevet mentionate de d-na Violeta Vasilache in fisa de concurs, nu este
returnat nici un rezultat.

in punctul de vedere in scris al d-nei Violeta Vasilache (adresa 1992/04.02.2014), aceasta
incearcd sd dovedeasca faptul ci RO125456-A2 si RO125457-A2 sunt brevete, facand
trimitere la pag.32 din Buletinul oficial de proprietate industriala (BOPI) nr.5/28.05.2010).
Se constatd din nou, in BOP] nr.5/2010, pag.32, aceeasi codificare A2, specificd cererilor
de brevet si nu brevetelor. De asemenea, chiar din cuprinsul BOP] 5/2010, de la pag.3 se
vede ci pag.32 este inclusd In cap.1.1 (pag.11-54), capitol intitulat ,.Cereri de brevet de
inventie publicate, ordonate dupi indicii clasificarii internationale a brevetelor”.

Toate cele mai sunt semnalate sunt justificate de citre Comisia de analiza prin anexele OSIM
la raportul xxx/27.03.2014.

Prin urmare cele mentionate de d-na Violeta Vasilache la criterju 2.3 sunt cereri de brevet si
nu brevete.
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v" Concluzia 3.1

(C3.1)
o DPrin declararea ca antor i coautor a unor invenfii care nu exista,
d-na Violeta Vasilache a introdus informatii false in declaratiile privind criteriul 2.3 din fisa

de concurs pentru ocuparea unui post didactic de conferentiar pozitia 18 din Statul de functii
al Facultitii de Inginerie Alimentara.

» ACUZATIA 3.2 (raportarea proiectului PRIDE ca fiind realizare personala, in_calitate de
director sau responsabil de proiect)

v Constatari 3.2

Acuzatia la adresa d-nei Violeta Vasilache privind raportarea proiectului PRIDE ca fiind
realizare personald, in calitate de director sau responsabil de proiect este semnalata Tn adresa
18.481/11.11.2013, cu reluare in adresele 19.505/26.11.2013, 20.553/12.12.2013,
20.845/17.12.2013, 2.595/17.02.2014.

Acuzatia de raportare a proiectului PRiDE ca fiind realizare personala, in calitate de director
sau responsabil de proiect se referd la faptul ¢i d-na Violeta Vasilache a declarat in fisa sa de
concurs, la criteriul 2.4.Granturi/proiecte cistigate prin competific inclusiv proiecte de
cercetare/consultant (valoare de minim 10.000 euro echivalent), la punctul 2.4.1.Minim 2
pentru conferentiar, din care la cel putin | director sau responsabil/ CS 11, urmatoarele:
¢ Vasilache V., (2010-2013), Proiect POSDRU: “Progres si dezvoltare prin cercetare si inovare
post-doctorald in inginerie si stiinfe aplicate (POST DOC - PRIDE)”, Contract nr.
POSDRU/89/1.5/S/57083 (Proiect de cercetare: post-doctorald) Valoare 32000 Euro)

v Analiza 3.2

Referitor la criteriul 2.4.1 din fisa de concurs a d-nei Violeta Vasilache, conform anexelor la
raportul xxx/27.03.2014 al Comisiet de analizi:
Anexa PRiIDE — Obiective,
Anexa PRiDE — Echipa de implementare,
Anexa PRiDE — Cererea de Tnscriere PRIDE (model),
Anexa PRIDE — Contractul de cercetare post-doctoralad PRiDE model),
preluate de pe site-ul PRiDE (http://www.usv.ro/pride/), rezultd ca:
» PRIDE nu a fost proiect de cercetare, ci a avut printre obiective activitai de cercetare
e d-na Violeta Vasilache nu a fost director de proiect (s5i nici membru al echipei de
implementare), ci a avut calitatea de cercetdtor post-doctoral, calitate cdstigaid prin
concurs; in plus, la admiterea ca cercetator-postdoctoral, d-na Violeta Vasilache a
completat un formular de apartenentd la grupul tintd, deci a fost membru al grupului finta i
apoi a devenit, dupa concurs, cercetator post-doctoral, asa cum o atestd contractul inchelat.

v" Concluzia 3.2

(C3.2)

o Prin declararea proiectului PRIIDE ca fiind realizare personald, in calitate de director sau
responsabil de proiect, d-na Violeta Vasilache a_introdus informatii false in declarafiile
privind criteriul 2.4.1 din fisa de concurs pentru ocuparea unui post didactic de conferentiar
pozitia 18 din Statul de functii al Facultitii de Inginerie Alimentara.
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» ACUZATIA 3.3 (declararea si punctarea participarii la proiecte de cercetare la care nu a fost

membru)

v" Constatari 3.3

Acuzatia la adresa d-nei Violeta Vasilache privind declararea si punctarea participérii la
proiecte de cercetare la care nu a fost membru este semnalati n adresal8.481/11.11.2013, cu
reluare in adresa 19.505/26.11.2013,

Acuzatia privind declararea si punctarea participarii la proiecte de cercetare la care nu a fost
membru se referd la criteriul 2.4.Granturi/proiecte céstigate prin competitie inclusiv proiecte
de cercetare/consultant / suberiteriul 2.4.2.Membru in echipe, din fisa d-nei Violeta Vasilache
de verificare a indeplinirii standardelor minimale depusa la dosarul de concurs pentru
ocuparea unui post de conferentiar universitar, pozifia 18 din Statul de Functiuni al Facultitii
de Inginerie Alimentara.

La acest criteriu d-na Vieleta Vasilache a declarat 3 proiecte internationale si 8 proiecte
nafionale.

o inceeace priveste proiectul international, declarat in fisa de concurs la pozitia 1:
Vasilache V. (2006-2007), (cercetdtor si lector in cadrul proiectului), Proiecte internationale:
Proiect finanfat prin PHARE RO 2006/018-449.01.01.19 “Sistem complex de monitorizare a
calitafii apei bazinului hidrografic transfrontalier al raului Siret”; director de proiect prof.dr.ing.
S. Gutt
din anexele 9 (Decizia 156/06.04.2009 si Adeverinta 12.280/16.09.2009) si anexa 10
(adresa 758/24.11.2008) la adresa 1992 / 04.02.2014 (reprezentind punctul de vedere in
scris al d-nei Violeta Vasilache, solicitat de citre Comisia de etica universitara prin adresa
20.613/12.12.2013), rezulti calitatea de lector a d-nei Violeta Vasilache. Adeverinta
12.280/16.09.2009 atesta faptul ca d-na Violeta Vasilache a efectuat “activititi de analize
fizico-chimice a_apelor din Bazinul Hidrografic Siret”, ce pot fi considerate activititi de
cercetare, pentru care a fost remuneratd in regim de plata cu ora, asa cum reiese din
Decizia 156/06.04.2009.

« 1n ceea ce priveste proiectul international, declarat in fisa de concurs la pozitia 2:
Vasilache V., (2009-2012), (cercetitor in cadrul protectului), Autoritatea contractantd”ANC.
Modul 1II: Proiecte pentru finantarea participarii unitiitilor de cercetare dezvoltare si inovare
romanesti in proiecte internafional
Proiecte international: Proiecte bilaterale RO-RM
Domeniul 2. Mediu, resurse natural si energie
Competitia 2009: 23.12.2009
Denumire proiect: “Dezvoltarea unor solutii inovative de monitorizare a evolugiei spatio-
temporale a sistemelor de tip rau”
hitp:/fecobord-apa. feim.utm.md/cercetatori.html
din anexa 11 (http://ecobord-apa.fcim.utm.md/cercetatori.html) si anexa 12 (Contractul
individual de muncd 696/01.07.2010, 639214/12.07.2010) la adresa 1992/04.02.2014
(reprezentdnd punctul de vedere in scris al d-nei Violeta Vasilache, solicitat de catre CEU
prin 20.613/12.12.2013) dovedesc calitatea de cercetitor.

o In ceea ce priveste proiectul international, declarat In fisa de concurs la pozitia 32:
Vasilache V., (membru in grupul de sprijin), (2010-2012)
Proiecte international: RO-RM-UC, (Valoare 10.000 Euro partea USV)
Denumire proiect: Think Green
Domeniul 2, Mediu, Resurse Naturale §i Energie
Competitia 2009, 23.12.2010
Contractor SC Bucovina SA
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anexa 13 (formular de adeziune) la adresa 1992/04.02.2014 (reprezentand punctul de
vedere 1n scris al d-nei Violeta Vasilache, solicitat de catre CEU prin 20.613/12.12.2013)
reprezintd doar un formular de adeziune si nu dovedeste si calitate de membru in echipe de
cercetare.

e La criteriul 2.4. Granturi/proiecte castigate prin competitie inclusiv proiecte de
cercetare/consultanta(valoare de minim 10.000 euro echivalent), la punctul 2.4.2.Membru
in echipe / sectiunca Proiecte nationale / pozitia 8, d-na Violeta Vasilache declara
urmatoarele:

“8, Vasilache V., (membru in grupul {intd), (2012), Proiectul “§coala universitard de formare
initiala si continud a personalului didactic si a trainerilor din domeniul specializarilor tehnice si
ingineresti”, DidaTec, cofinanfat din Fondul Social European prin Programul Operagional
POSDRU/87/1.3/8/6089, cursant in cadrul proiectului
Bugetul total al proiectului in valoare de 19.490.543 RON, Manager de proiect prof.dr.ing.
Aurel Vlaicu”
La adresa http://ctmtc.utcluj.ro/sites/didatec_/SitePages/Parteneri.aspx se pot vedea
partenerii $i membrii echipei de coordonare. Din Anexa DIDATEC rezulta ca d-na Violeta
Vasilache nu a fost membru al proiectului DidaTec.
D-na Violeta Vasilache a fost membru al grupului {intd, care, in urma interviului pentru
admitere, a devenit cursant.
In concluzie, tncadrarea si punctarea proiectului DidaTec la criteriul 2.4.2 este gresita,

v Concluzia 3.3

(C3.3)

o Prin declararea si punctarea participirii la proiecte de cercetare la care nu a fost membru, d-
na Violeta Vasilache a introdus informatii false in declaratiile privind criteriul 2.4.2 din fisa
de concurs pentru ocuparea unui post didactic de conferentiar pozitia 18 din Statul de functii
al Facultatii de Inginerie Alimentara.

5 ACUZATIA 3.4 (declararea unor premii si medalii pentru inventii care nu exista)

¥ Constatari 3.4

Acuzatia la adresa d-nei Violeta Vasilache privind declararea unor premii §i medalii pentru
inven{ii care nu existd este semnalatd in adresal8.481/11.11.2013, cu reluare in adresa
19.505/26.11.2013.

Acuzatia privind declararea unor premii si medalii pentru inventii care nu existd se referd la
criteriul 3.5.Premii, din fisa d-nei Violeta Vasilache de verificare a indeplinirii standardelor
minimale depusi la dosarul de concurs pentry ocuparea unui post de conferentiar universitar,
pozitia 18 din Statul de Functiuni al Facultatii de Inginerie Alimentard

fn fisa de concurs, la criteriv 3.5.Premii, la secfiunea Premii internationale, d-na Violeta

Vasilache declard §i puncteazi:

e lapunctul 2 — o diploma de excelentd, care nu este un premiu,

e la punctul 13 —un premiu pentru un brevet care nu existd (RO125457-A2 este cerere de
brevet); in plus faptul c& premiul ar fi fost acordat pentru acest brevet nu este specificat pe
diploma adusad ca dovadd in prezentarea punctului de vedere in scris  (adresa
1992/04.02.2014) solicitat de Comisia de etica.

De asemenea, la sectiunea Premii nafionale, d-na Violeta Vasilache declard o serie de diplome

de excelentd care nu sunt premil ci atesta doar participdri (de ex. la Saloane de inventie).
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v Concluzia 3.4

(C3.4)

¢ Prin declararea unor premii si medalii pentru inventii care nu existi d-na Violeta Vasilache a
introdus informatii false in declaratiile privind _criteriul 3.5 din fisa de concurs pentru
gcuparea unui post didactic de conferentiar pozitia 18 din Statul de functii al Facultitii de
Inginerie Alimentari,

< Concluzia 3

Prin:

¢ declararea ca autor si coautor a unor inventii care nu exista,

® declararea proiectului PRIDE ca fiind realizare personaldi, in calitate de director sau
responsabil de proiect,

¢ declararea i punctarea participirii Ia proiecte de cercetare la care nu a fost membru

* declararea unor premii si medalii pentru inven{ii care nu exist:

d-na Violeta Vasilache a introdus informatii false in fisa de concurs pentru ocuparea unui post

didactic de conferentiar pozitia 18 din Statul de functii al Facultiitii de Inginerie Alimentara,

Introducerea de informatii false in dosarele de candidaturd pentru posturi didactice
universitare reprezintd incalcarea normelor de buni conduitia in activitatea de cercetare-
dezvoltare, conform Legii 206/2004, art.2, lit.h si art.2°1, alin.2, lit.f.

(C3}

¢ Prinintroducerea de informatii false fn dosarul de candidaturi pentru postul didactic de
conferentiar pozitia 18 din Statul de functii al Facultafii de Inginerie Alimentara, d-na
Violeta Vasilache este vinovati de incilcarca normelor de buni conduiti in activilatea de
cercetarc-dezvoltare previzute de Legea 206.2004, art.2. lit.h si art 2*1, alin.2, |it.f,

#+ Sanctiunea 3

(S3)

Pentru incilcarea. de catre d-na Violeta Vasilache, a normelor de buna conduita in activitatea de
cercetare-dezvoltare prevazute in Legea 206/2004, art.2, lit.b si art.2°1, alin.2, lit.f; prin introducerca
de informatii false in dosarul de candidatura pentru postut didactic de conferentiar pozitia 18 din
Statu] de functii al Facultitii de Inginerie Alimentara, in baza 1.206/2004, art.11. alin.3, Comisia de
analizd stabileste, conform 1.206/2004, ari. 1171, lit.d, urmatoarea sanctiunc: suspendarea pe o
perioadd de 4 ani a dreptului de inscriere la un concurs pentru ocuparea unet functii
superioare, N

ACUZATIA 4: ALTE NEREGULI iIN RAPORTARILE DIN FISA DE
CONCURS PENTRU OCUPAREA UNUI POST DIDACTIC

% Counstatiiri 41

Acuzatia privind alte nereguli in fisa de concurs pentru ocuparea unui post didactic se refera
la declaratiile d-nei Vicleta Vasilache in Fisa de verificare a indeplinirii standardelor
minimale, depusi la dosarul de concurs pentru ocuparea unui post de conferentiar universitar,
pozitia 18 din Statul de Functiuni al Facultatii de Inginerie Alimentara.

Acuzafia privind alte nereguli in fisa de concurs pentru ocuparea unui post didactic este
semnalati in adresa;
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e 18.481/11.11.2013 (cu reluare in 19.505/26.11.2013): “punctarea unor activitdfi care nu pot fi
punctate conform fisei din CNATDCU” / “sunt lucréri publicate de mai multe ori, unele figurdnd
atét in baza de date [SI ct si in alte BDI” / “publicarea aceloragi lucrari de mai multe ori {pana la 3
ori) in diferite reviste cotate IS1 si/sau BDI”.

Au fost sesizate urmétoarele aspecte:

» “punctarea unor activitai care nu pot fi punctate conform figei din CNATDCU”,

e “sunt lucrdri publicate de mai multe ori, unele figurand atit in baza de date ISI cat §i in alte
BDI” / “publicarea acelorasi lucriri de mai multe ori (pana la 3 ori) In diferite reviste
cotate ISI si/sau BDI”.

Din aspectele sesizate, se pot distinge doud acuzafii:
o acuzatia 4.1: declararea in fisa de concurs a unor activititi care nu fac obiectul fisei
» acuzatia 4.2: autoplagiat

» ACUZATIA 4.1 (declararea in figa de concurs a unor activitati care nu fac obiectul figei)

v Constatari 4.1

fn ceea ce priveste declararea in fisa de concurs a unor activitati care nu fac obicctul fisei,
aceasta poate fi consideraté ca introducere de informatii false in dosarul de candidaturd pentru
un post didactic universitar, acuzatia 4.1 fiind de fapt acuzafia 3 (fals In fisa de concurs pentru
ocuparea unui post didactic).

v Concluzia 4.1

Prin declararea in fisa de concurs a unor activititi care nu fac obiectul fisei, d-na Violeta
Vasilache a introdus informatii false in fisa de concurs pentru ocuparea unui post didactic de
conferentiar pozitia 18 din Statul de functii al Facultftii de Inginerie Alimentara,

Introducerea de informafii false in dosarele de candidaturd pentru posturi didactice
universitare reprezintd incilcarea normelor de bund conduitd in activitatea de cercetare-
dezvoltare, conform Legii 206/2004, art.2, lit.b si art.2”1, alin.2, lit.f.

(C4.1)

e Prin introducerea de informatii false in dosarul de candidaturi pentru postul didactic de
conferenfiar pozitia 18 din Statul de functii al Facultifii de Inginerie Alimentard, d-na
Violeta Vasilache este vinovatd de inciilcarea normelor de bunii conduitd in activitatea de
cercetare-dezvoltare previizute de Legea 206.2004, art.2, lit.b si art 2*1, alin.2, lit.{.

v" Sanctiunea 4.1

(S4.1)

o Pentru incalcarea normelor de bund conduitd in activitatea de cercetare-dezvoltare prevazule in
Legea 206/2004, art.2, lit.b si art.2*1, alin.2, lit.f, prin introducerea de informatii false in dosarul de
candidatura pentru postul didactic de conferentiar pozitia 18 din Statul de functii al Facultatii de
Inginerie Alimentara, in baza L206/2004, art.11, alin.3, Comisia de analiza stabileste, conform
1.206/2004, art. 1171, litd, urmdtoarea sancfiune: suspendarea pe o perioadd de 4 ani a
dreptului de inseriere la un concurs pentru ocuparea unei functii superioare.
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> ACUZATIA 4.2 (autoplagiat)

v Constatiri 4.2

fn ceea ce priveste autoplagiatul efectuat prin publicarea acelorasi lucréri de mai multe ori
(pénd la 3 ori), aceastd acuzatie a fost analizati la Acuzafia 2 (autoplagiat).

v Concluzia 4.2

(C4.2)

* Prin autoplagiatele efectuate, d-na Violeta Vasilache se face vinovati de inciilearea normelor
de buni conduiti in activitatea de cercetare-dezvoltare previzute in Legea 206/2004, art.2,
lit.b si art.2~[, alin.2, lit.b, prin sdvirsirea de autoplagiat (definit prin art.4, alin.1, lif.e).

v" Sanctiunea 4.2

(54.2)

* Pentru incélcarea normelor de buni conduita in activitatea de cercetare-dezvoltare prevazute in
Legea 206/2004, art.2, lit.b si art.21, alin.2, lit.b, prin sdvarsirea de autoplagiat (definit prin art.4,
alin.1, lit.e)., in baza L206/2004, art. L, alin.3, Comisia de analizi stabileste, conform 1.206/2004,
art. 1171, lit.d, urmatoarea sanctiune: suspendarea pe o perioadd de 4 ani a dreptului de
inscriere la un concurs pentru ocuparea unei functii superioare.

< Concluzii 4

Avand n vedere concluziie 4.1 i 4.2, Comisia de analizi considera ca:

(C4)
(Cd.a)

* Prin introducerca de informatii false in dosarul de candidaturi pentru postul didactic de
conferentiar pozitia 18 din Statul de functii al Facultatii de Inginerie Alimentars, d-na
Violeta Vasilache este vinovati de incilearea normelor de buni conduitd in activitatea de
cercetare-dezvoltare previizute de Legea 206.2004, art.2, lit.b si art 2*1, alin.2, Iit.T.

(C4.b)

* Prin autoplagiatele efectuate, d-na Violeta Vasilache se face vinovati de jneiilcarea normelor
de buni conduitii in activitatea de cercetare-dezvoltare previzute in Lepea 206/2004, art.2,
lit.b si art.2°1, alin.2, lit.b, prin savérsirea de autoplagiat (definit prin art.4, alin. 1, lit.e).

*“+ Sanctiuni 4

(54)
(8.4.2)

® Pentru incalcarea, de catre d-na Violeta Vasilache, a normelor de buna conduita in activitatea de
cercetare-dezvoltare previizute in Legea 206/2004, art.2, lit.b slart.2%1, alin.2, Lt prin
introducerea de informatii false in dosarul de candidatura pentru postul didactic de conferentiar
pozitia 18 din Statul de functii al Facultatii de Inginerie Alimentara, in baza L.206/2004. art. | 1.
alin.3, Comisia de analizi stabileste. conform 1.206/2004, art. 1 171, lit.d, urmatoarea sanctiune:
suspendarea pe o perioadi de 4 ani a dreptului de inscriere la un concurs pentru ocuparea
unci functii superioare.
(84.b)

¢ Pentru incalcarea, de catre d-na Violeta Vasilache, a normelor de bund conduitd in activitatea de
cercetare-dezvoltare previizute in Legea 206/2004. art.2, litb siart.2*1, alin2, lit.b, prin
sdvarsirea de autoplagiat {definit prin art.4, atin. 1, lit.e)., T baza 1.206/2004, art. 11, alin,3,
Comisia de analiza stabileste, conform 1.206/2004, art. 111, lit.d. urmitoaren sanctiune:
suspendarea pe o perioacdi de 4 ani a dreptului de inscriere la un concurs pentru ocuparea
unei functii superioare,
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ACUZATIA 5: FALS IN RAPORTARILE DIN CADRUL PROGRAMULUI
POSTDOCTORAL PRIDE

s Constatari 5

Acuzatia se referd la raportdrile d-nei Violeta Vasilache n cadrul programului postdoctoral
PRIiDE.

Acuzatia privind falsul in raportarile PRiDE este mentionatd in adresele:

e 18.481/11.11.2013 (cu reluare in adresa 19.505 / 26.11.2013): “falsuri sub semnéturd {...] in
cadrul raportarilor la proiectul PRIDE” / “in fisele de raportare tip PRIDE, raporteaza lucrari ca
fiind in baza de date IS1, lucrdri care de fapt fac parte din alte BDI”,

o 2.595/17.02.2014: “raportiri false in cadrul proiectului PRiDE”.

Din raportarea PRIiDE, accesibild pe http://www.usv.ro/pride/articole/articole.php, rezulta 3
articole declarate ca fiind cotate ISI si 4 articole declarate ca fiind indexate [SI.

Conform Anexei PRiDE — Raportiiri, la raportul xxx/27.03.2014 al Comisie de analiza:

e Referitor la articolul declarat ca fiind cotat ISI, pozitia 1 (Vasilache V., Lungu G.A.,
Logofatu C., Medianu R.V., Teodorescu C.M. — Ferromagnetism and reactivity of Fe
deposited on Gads(001) by magnetron sputiering):

- revista “Digest journal of nanomaterials and biostructures” se regdseste in lista
revistelor roméanesti cotate/indexatelS[, publicatd de UEFICSDI;

- rezultatul ciutdrii articolului prin motor de cautare a articolelor 1SI a indicat acest
articol in baza de date;

- prin urmare, declararea articolului in raportarea PRiDE nu constituie fals,

e Referitor la articolul declarant ca fiind cotat IS, pozitia 2 (Vasilache V., Apostol N.Gi,,
Lungu A. Macovei D., Teodorescu CM. — Manganese-based room temperature
Sferromagnetism in galliuvm arsenide).

- revista “Optoelectronics and Advanced Materials — Rapid Communications™ se
regaseste in lista revistelor romanesti cotate/indexate ISL, publicata de UEFICSDI;

- rezultatul cautirii articolului prin motor de cautare a articolelor ISI a indicat acest
articol in baza de date;

- prin urmare, declararea articolului in raportarea PRiDE nu constituie fals.

o Referitor la articolul declarant ca fiind cotat ISI, pozifia 3 (Matei Elena, Enculescu lonug,
Vasilache Violeta, Teodorescu C.M. — Cobali-doped ZnO prepared by electrochemistry:
Chemistry, morphology and magnelism):

- revista “Physica Status Solidi A, Applications and Materials Science” este revistd se
regaseste ca revista internationald IS

- rezultatul cautirii articolului prin motor de ciutare a articolelor ISI a indicat acest
articol in baza de date,

- prin urmare, declararea articolului in raportarea PRiDE nu constituie [als.

s Referitor la articolul declarat ca fiind indexat 18I, pozitia 1 (Vasilache Violeta, Tanase
Sorin lulian, Vasilache Traian - Studies about hysteresis loops on magneto-optic Kerr
effect of electrodeposited nickel layers)

- in site-ul dedicat conferintei 6™ International Workshop on Multi-Rate Processes and
Hysteresis in mathematics, physics, engineering and information sciences, se precizeaz
cd volumul de luctari al acesteia este indexat 1SI;
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rezultatul cAutarii articolului prin motor de ciutare a articolelor ISI, dupa autor si dupa
cuvéntul cheie “Study about” a returnat doud rezultate care sunt diferite de articolul
cdutat;

rezultatul céutérii articolului prin motor de cdutare a articolelor IS1, dupd autor si dupa
cuvintul cheie “Study about hysteresis loop™ nu a returnat nici un rezultat;

prin urmare, declararea articolului ca fiind indexat IS] constituie fals,

¢ Referitor la articolul declarat ca fiind indexat 1SI, pozitia 2 (Tanase Sorin-lulian, Pinzaru
(Tanase) Dumitrita, Vasilache Violeta, Georgescu Violeta — Effect of nitrogen impurities
on the magnetic and magneto-transport properties of cobalt-nickel alloys thin films):

in site-ul dedicat conferintei 6" International Workshop on Multi-Rate Processes and
Hysteresis in mathematics, physics, engineering and information sciences, se precizeaza
ca volumul de lucréri al acesteia este indexat ISI;

rezultatul cautdrii articolului prin motor de ciutare a articolelor 1S1, dupa autor si dupa
cuvantul cheie “Study about™ a returnat doud rezultate care sunt diferite de articolul
céutat;

rezultatul cautarii articolului prin motor de cdutare a articolelor 181, dupa autor si dupa
cuvantul cheie “effect of nytrogen” nu a returnat nici un rezultat;

prin urmare, declararea articolului ca fiind indexat ISI constituie fals.

¢ Referitor la articolul declarat ca fiind indexat ISI, pozifia 3 (Vasilache V., Filote C.,
Vasilache T. — Studies about sofi magnetic properties of elecirodeposited nickel layers
through magneto-optic Kerr):

in site-ul dedicat conferinfei SMM20, 20™ International Conference on Soft Magnetic
Materials, Kos, Grecia, nu se precizeaza ca volumul de lucrari al acesteia este indexat
IS1;

rezultatul cdutarii articolului prin motor de ciutare a articolelor IS1, dupa autor si dupa
cuvantul cheie “Study about” a returnat doud rezultate care sunt diferite de articolul
cautat;

rezultatul ciutérii articolului prin motor de cautare a articolelor ISI, dupa autor si dupa
cuvantul cheie “studies about soft magnetic properties” nu a returnat nici un rezultat;
prin urmare, declararea articolului ca fiind indexat IS constituie fals.

» Referitor la articolul declarat ca fiind indexat IS, pozitia 4 (Vasilache V., Filote C., Cretu
A., Sandu I, Coisin V., Vasilache T. — Monitoring of groundwater quality in some
vulnerable areas in Botosani county — nitrates and nitrites based pollutants):

in site-ul dedicat conferintei ICEEM 06, 6" International Conference on Environmental
Engineering and Management, Lake Balaton, Hungary se precizeaza ¢ lucririle
selectate vor fi publicate in revista Environmental engineering and management journal
(IST impact factor 0,885);

rezultatul cHutdrii articolului prin motor de cautare a articolelor ISI a indicat acest
articol in baza de date;

prin urmare, declararea articolului in raportarea PRiDE nu constituie fals,

in concluzie, raportarea a 3 dintre cele 4 articole declarate in raportarea PRIDE ca fiind
indexate ISI constituie fals.
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s Concluzii 5

(C5)
(C5.a)

o Prin declararea a 3 articole neindexate ISI ca fiind indexate IS1, d-na Violeta Vasilache a
introdus informatii false in raportarea proiectului PRIDE.
(C5b)

¢ [Introducerea, de citre d-na Violeta Vasilache, a unor informatii false in raportarea
proiectului PRiDE, reprezintii o inciilcare a clauzelor contractuale previizute in contractual
PRIiDE si se solulioneazi pe cale administrativi sau in instanta.

Referitor la “introducerea de informatii false”, Legea 206/2004 privind buna conduitd in
cercetarea stiintificd, dezvoltarea tehnologica si inovare, art.2”1, alin.2, lit.f, prevede ca
abatere de Ja normele de buni conduitd In activitatea de cercetare-dezvoltare “introducerea de
informatii false in solicitarile de granturi sau de finantare, in dosarele de candidatura pentru
abilitare, pentru posturi didactice universitare ori pentru posturi de cercetare-dezvoltare™.

Prin urmare, introducerea de informatii false in raportarea proiectului PRIDE nu se supune
Legii 206/2004 si nu poate fi sanctionata conform prevederilor acestei legi.

ACUZATIA 6: ALTE NEREGULI iN RAPORTARILE DIN CADRUL
PROGRAMULU] POSTDOCTORAL PRiDE

+ Constatiri 6

Acuzatia se referd la activitatea si raportarile d-nei Violeta Vasilache in cadrul proiectului
PRIDE.

Acuzatia privind alte nereguli in raportarile din cadrul unui program post-doctoral este
mentionata in adresele:

e (18.481/11.11.2013, reluare in 19.505 / 26.11.2013): “una din lucrdri, aviind ca prim autor
Vasilache Violeta, figureaza ca fiind finantata anterior in cadrul altui proiect apartinind coautorilor
lucrarii” / “existd banuiala ¢ si o a doua lucrare are aces statut” / “nici unul din echipamentele
folosite la cercetarea experimentald, materializatd prin lucréri publicate, nu este raportat pe link-ul
proiectului PRiDE ca facand parte din dotarea Universitafii $tefan cel Mare din Suceava sau din
cea a Universitagii Tehnice din Cluj-Napoca™ / “unele lucrari publicate nu sunt din domeniul de
competentd Ingineria materialelor, domeniu in care trebuiau desfasurate cercetdrile, ca atare nu
puteau fi raportate” / “la acest lucru se adauga si faptul ca doamna Vasilache s-a deplasat in Cehia,
la un simpozion international, din fonduri ale proiectului, unde a prezentat §i publicat (IS} o
lucrare care fusese publicatd anterior cu un continut identic In Roménia intr-o revisti BDIL. Tot
pentru aceastd lucrare mai puncteaza in figa de concurs si un “premiu internafional” obtinut la acel
eveniment pentru cel mai bun poster.”

e (20.534/11.12.2013): “s-a deplasat in Cehia pentru a susting la un simpozion international
lucrarea intitulatd Studies about structure and some physical properties of nickel and zinc-nickel
alloy layers electrochemically deposited, autori Vasilache V., Popa C., Vasilache T, 21"
International Conference on Metallurgy and Materials, Metal 2012, 23-25.05.2012, Brno, Czech
Republic, EU, pag.1099-1105. [...] Aceastd lucrare a fost publicata cu un confinut absolut identic,
find ugor schimbat doar titlul, in anul 2011, ca Advanced characterization methods for nickel and
zine-nickel alloy layers electrochemically deposited, autor Vasilache V. in revista Food and
Environment Safety — Journal of Faculty of Food Engineering Suceava, vol.10, issue 4, 2011,
pag.89-94, revistd cotatd i mai multe BDI. [...] menfionez ca in ambele lucrdri se precizeazd ca au
fost finantate din fonduri ale proiectului PRIDE” / lucrdrile plagiate si autoplagiate ale VV din fisa
de concurs, Tn raportarea PRIiDE si in raportarile din F09/2013 / “elementele de autoplagiat i de
raportare 1n cadrul altui proiect anterior proiectului PRiDE" / “lucririle enumerate in tabel difera
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numai prin titlu (unele nici macar prin asta), prin schimbarea ordinii autorilor si prin bibliografie.
Unele lucrari nu au nici o legaturd cu ramura de stiind Ingineria materialelor in care doamna
Vasilache trebuia sa realizeze cercetare stiintifica in cadrul proiectului” / “plata deplasarii in Cehia
a fost suportatd tot din fonduri ale proiectului PRIDE” / “la nici una din lucrarile publicate
cercetarea experimentala nu s-a efectuat la Suceava sau la Cluj, ceea ce pune sub semnul indoielii
faptul cd doamna Vasilache a avut contributii la realizarea acestora.”

¢ (2.595/17.02.2014): “incilcarea contractului individual din cadrul proiectului PRiDE, contract
care inferzice, sub sanctiunea de reziliere, raportarea realizarilor i la alte activitafi retribuite”,

Aspectele semnalate prin sesizérile adresate, prezentate mai sus, se referd la:
e acuzatia 6.1: plagiat
s acuzagia 6.2: autoplagiat

¢ acuzatia 06.3. incilciri ale prevederilor contractului individual din cadrul proiectului
PRiDE

> ACUZATIA 6.1 (plagiat)
v Constatari 6.1

Acuzatia de plagiat se referd la articolele declarate de d-na Violeta Vasilache in cadrul
proiectului post-doctoral PRIDE.

Acuzafia de plagiat privind articolele declarate in cadrul proiectului post-doctoral PRiDE a
fost mentionati in adresa:

* (20.551/12.12.2013): lucrdrile plagiate si autoplagiate ale d-nci Violeta Vasilache din fisa de
coneurs, in raportarea PRiDE si Th raportarile din F09/2013

Din documentele probatorii (anexate de petent) nu rezulta lucrari plagiate in cadrul projectului
PRIiDE.

Nu existd alte precizéri privind articolele binuite a constitui plagiat si nici sursele, deci
acuzatia nu este probata si nu poate fi analizata.

Conform cartej Universitatii $tefan cel Mare Suceava, art.128, alin.1: “O acuzatie de plagiat,
pentru a fi valida, trebuie insotitd de dovada clard a plagierii, prin indicarea textului sau
textelor din care s-a plagiat™,

Prin urmare acuzatia de plagiat privind articolele declarate in cadrul proiectului post-doctoral
PRiDE nu este valida.

v Concluzia 6.1

(C6.1)

* Acuzatia de plagiat privind articolele declarate de d-na Violeta Vasilache In cadrul
proiectului post-doctoral PRiDE nu este valida.

» ACUZATIA 6.2 (autoplagiat)

v" Constatari 6,2

Acuzatia de autoplagiat se refera la articolele declarate de d-na Violeta Vasilache in cadrul
proiectului post-doctoral PRiDE.

Acuzalia de plagiat privind articolele declarate in cadrul proiectului post-doctoral PRiDE a
fost mentionatd in adresa:
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¢ (20.551/12.12.2013): lucrarile plagiate si autoplagiate ale d-nel Violeta Vasilache din fisa de
concurs, in raportarea PRIDE si in raportarile din F09/2013 / “elementele de autoplagiat si de
raportare In cadrul altui proiect anterior proiectului PRIDE” / “lucririle enumerate in tabel difera
numai prin titlu (unele nici macar prin asta), prin schimbarea ordinii autorilor $i prin bibliografie”

Aceastd acuzatie se suprapune partial peste acuzatia 2.1 (autoplagiat in raportirile PRiDE)

Din analiza privind aceasta acuzatie, efectuata anterior, au rezulfat urmatoarele:

- au fost identificate 7 lucrdri autoplagiate, raportate in cadrul proiectului PRIDE, dintre care
1 lucrare publicatd de 3 ori si 6 fucrari publicate de 2 ori, cu mici modificari sau chiar
identice in ceea ce priveste continutul sau chiar si titlul

- 1 lucrare reprezinta lucrare publicata anterior prin alt proiect.

v Concluzii 6.2

(C6.2)
(C6.2.a)

* D-na Violeta Vasilache a incilcat clauzele contractului PRIDE prin autoplagiatele si
raportiirile multiple in cadrul acestui proiect.
(C6.2)

* Prin realizarea unui numir insemnat de autoplagieri (care au determinat raportiri multiple
in raportarea proiectului PRiDE),
d-na_Violeta Vasilache se face vinovatii de Tncilcarea normelor de bund conduiti fn
activitatea de cercetare-dezvoltare prevazute in Legea 206/2004, art.2, lit.b si art.2*1, alin.2,
lit.b, prin sdvirsirea de autoplagiat {(definit prin art.4, alin. 1, lit.e),

v" Sanctiunea 6.2

(56.2)

* Pentru incilcarea normelor de buna conduitd n activitatea de cercetare-dezvoltare prevazute in
Legea 206/2004, art.2, lith i art.21, alin.2, lit.b, prin savérsirea de autoplagiat (definit prin art.4,
alin.1, lite)., in baza L.206/2004, art.11, alin.3, Comisia de analiza stabilegte, conform L206/2004,
art. 1171, lit.d, urmétoarea sanctiune: suspendarea pe o perioadi de 4 ani a dreptului de
inscriere la un concurs pentru ocuparea unei functii superioare,

#» ACUZATIA 6.3 (incalcari ale prevederilor contractului individual din cadrul proiectului PRiDE)

v Constatari 6.3

Acuzatia privind incdlcarea de catre d-na Violeta Vasilachc a prevederilor contractului
individual din cadrul proiectului PRiDE este mentionaté in adresele:

o (18.481/11.11.2013, reluare in 19.505 / 26.11.2013): *una din lucrdri, avénd ca prim autor
Vasilache Violeta, figureaza ca fiind finantatd anterior in cadrul altui proiect apartinind coautorilor
lucrarii” / “existd banuiala ca §i o a doua lucrare are acest statut” / “nici unul din echipamentele
folosite la cercetarea experimentala, materializata prin lucréri publicate, nu este raportat pe link-ul
proiectului PRIDE ca facind parte din dotarea Universitagii Stefan cel Mare din Suceava sau din
cea a Universitatii Tehnice din Cluj-Napoca” / “unele lucrari publicate nu sunt din domeniul de
competentd Ingineria materialelor, domeniuv n care trebuiau desfisurate cercetirile, ca atare nu
puteau fi raportate” / “doamna Vasilache s-a deplasat in Cehia, la un simpozion internagional, din
fonduri ale proiectului, unde a prezentat si publicat (1S1) o lucrare care fusese publicatd anterior cu
un confinut identic in Romdnia intr-o revistd BDI. Tot pentru aceastd lucrare mai puncteazi in fisa
de concurs si un “premiu international” obfinut la acel eveniment pentru cel mai bun poster”

e (20.534/11.12.2013): “s-a deplasat in Cehia pentru a susfine la un simpozion internajional
lucrarea intitulata Studies about structure and some physical properties of nickel and zinc-nickel
alloy layers electrochemically deposited, autori Vasilache V., Popa C., Vasilache T., 21"
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International Conference on Metallurgy and Materials, Metal 2012, 23-25.05.2012, Brno, Czech
Republic, EU, pag.1099-1105. [...] Aceastd lucrare a fost publicati cu un continut absolut identic,
find usor schimbat doar titlul, in anul 2011, ca Advanced characterization methods Jor nickel and
zinc-nickel alloy layers electrochemically deposited, autor Vasilache V. in revista Food and
Environment Safety — Journal of Faculty of Food Engineering Suceava, vol.10, issue 4, 2011,
pag.89-94, revistd cotatd T mai multe BDI. [...] menfionez c4 fn ambele lucrari se precizeaza ci au
fost finantate din fonduri ale proiectului PRIDE” / “Unele lucrari nu au nici o legaturd cu ramura de
stiinfd Ingineria materialelor in care doamna Vasilache trebuia sa realizeze cercetare stiintifica in
cadrul proiectului” / “plata deplasarii in Cehia a fost suportats tot din fonduri ale proiectului
PRIiDE” / “la nici una din lucrarile publicate cercetarea experimentald nu s-a efectuat la Suceava
sau la Cluj, ceea ce pune sub semnul indoielii faptul ca doamna Vasilache a avut contributii la
realizarea acestora.”

¢ (2.595/17.02.2014): “Incalearea contractului individual din cadrul proiectului PRiDE, contract
care inferzice, sub sancfiunea de reziliere, raportarea realizarilor si la alte activititi retribuite”

Acuzatiile aduse reprezintd incilcari ale prevederilor contractului individual din cadrul
proiectului PRiDE,

v Concluzia 6.3

(C6.3)

s Acuzatiile, aduse d-nei Violeta Vasilache, privind incileiri ale prevederilor contractuluj
individual din cadrul proiectului PRiDE se solutioneazii pe cale administrativi sau in

instanta.

+ Concluzii 6

(Cé6.3)

* Acuzatia de plagiat, adusi d-nci Violeta Vasilache, in ceea ce priveste articolele declarate in
cadrul proiectului post-doctoral PRiDE nu este valida.
(C6.b)

* Prin realizarea unui numir insemnat de autoplagieri (care au determinat rapor(dri multiple
in raportarea proiectului PRiDE),
d-na Violeta Vasilache s¢ face vinovati de incilearea normelor de buni conduiti in
activifatea de cercetare-dezvoltare previizute in Lepea 206/2004, art.2, dit.b si art.2*1, alin.2,
lit.b, prin siivirsirea de autoplagiat (definii prin art.4, alin. 1, lit.e),
(Cé.c)

* Acuzatiife, aduse d-nei Violeta Vasilache, privind incilesri ale prevederilor contractului
individual din cadrul proicctului PRIDE se solutioneazi pe cale administrativi sau in
instanti. ]

*+ Sancfiunca 6

(S6)

* Pentru inciilcarea, de ciitre d-na Violeta Vasilache, a normelor de buna conduitd in activitatea de
cercetare-dezvoltare prevazute In Legea 206/2004, art.2, lit.h si art.2"1, alin.2, lit.b, orin
savarsirea de autoplagiat (definit prin art.4, alin.1, lit.e)., in baza L206/2004, art.11, alin.3,
Comisia de analiza stabilegte, conform L206/2004, art. 1171, iit.d, urmatoarea sanctiune:
suspendarea pe o perioadi de 4 ani a dreptului de inscriere 1a un concurs pentru ocuparea
unei functii superioare.
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ACUZATIA 7: FALS IN RAPORTARILE DIN FISA F09 DI
AUTOEVALUARE A PERFORMANTEI DIDACTICE

< Constatiiri 7

Acuzatia se referd la raportérile d-nei Violeta Vasilache in figa F09/2013, de autoevaluare a
performantei didactice a d-nei Violeta Vasilache.

Acuzatia de fals in raportarile din fisa de autoevaluare F09 a d-nei Violeta Vasilache este
mentionatd in adresele;
e 18.481/11.11.2013 (cu reluare in adresa 19.505/ 26.11.2013): “alte raportari false, facute de doamna

Vasilache Violeta de-a lungul anilor in fisele F09, raportari pentru care a dobandit foloase
necuvenite sub formi de aport salarial”

¢ 2.595/17.02.2014: “incercarea de raportari false in cadrul figei F09/2013”

Nu sunt mentionate clar raportérile false, acuzatia fiind astfel neprobata.

+ Analiza 7

Acuzatia privind falsul in raportarile din fisa FO9 de autoevaluare a performantei didactice nu
reprezintd abatere de la normele de bund conduitd in activitatea de cercetare-dezvoltare
previazute de Legea 206/2004,

Prin urmare, falsul in raportarile din fisa FO9 de autoevaluare a performantei didactice nu se
supune Legii 206/2004 si nu poate fi sancfionatd conform prevederilor acestei legi.

Analiza acuzatiei de fals in raportarile din fisa F09, de autoevaluare a performantei didactice,

are in vedere urmétoarele prevederi:

¢ Legea educatiei nationale: art.127(3) / art.304(1) /art.312 /art.313 / art.314

e Codul muncii: art.39(2), lit.c

¢ Contractul individual de munca: art.L(2), lit.f

s Carta Universitdtii Stefan cel Mare Suceava: art.72(1) / art.72(3), lit.b / art.99

o Regulamentul intern al Universitatii Stefan cel Mare Suceava: art.11(1), lit.|

e Regulamentul de evaluarea performantei personalului didactic (R42) — articolele
referitoare la autoevaluarea performantei didactice: 5.1.4 /52,1 /5.2.2(a) / 523/ 529/
53.1/533/53.8/539

Conform Legii educatiei nationale, art.304, alin.], Tndatoririle d-nei Violeta Vasilache, ca
angajat al Universitdtii Stefan cel Mare Suceava, decurg din “legislatia in vigoare”, deci din
Codul muncii.

Conform Codului muneii, art.39, alin.2, lit.c, d-na Violeta Vasilache are obligatia de a
respecta prevederile cuprinse In contractul individual de munca.

Conform Contractului individual de muncd, art.L, alin.2, litf, d-na Violeta Vasilache are
obligatia de a respecta prevederilor cuprinse in Carta Universita{ii Stefan cel Mare.

Conform art.99, Carta Universitafii Stefan cel Mare Suceava reglementeazd onestitatea si
corectitudinea intelectuald ca valoare morald. D-na Violeta Vasilache a incalcat, prin falsul
realizat in fisa FO9 de autoevaluare a performantei profesionale, normele morale privind
onestitatea si_ corectitudinea (previzute In Carta USV) precum si normele privind
autoevaluarea previzute in Regulamentul de evaluarea performantei personalului didactic.
Pentru abaterea savérsitd, d-na_ Violeta Vasilache raspunde disciplinar, conform
Regulamentului intern al USVY, art. i1, alin.1, lit.}
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Raspunderea disciplinard este reglementatd in Legea educatiei nationale, art.313 i art.314
(art.313, alin.1: propunerea de sanctionare disciplinara se face de citre seful de departament;
art.341, alin.1: sancfiunea disciplinara se aplicd numai dupd efectuarea cercctarii faptei
sesizate).

s Concluzia 7

(or)

o Acuzatia de fals in fisa F09 de autoeyaluare a performantei didactice, adusi la adresa d-nei
Violeta Vasilache, vizeazi abateri de la norme previzute in regulamente interne si se
solutioneazi si sanctioneazd conform Legii educatici nagionale, art.313 si art.314.

ACUZATIA 8: ALTE NEREGULI iN RAPORTARILE DIN FISA F09 DE
AUTOEVALUARE A PERFORMANTEI DIDACTICE

+ Constatari 8

Acuzatia se refera la raportarile facute de d-na Violeta Vasilache in fisele FO9 de autoevaluare
a performantei didactice pentru anii 2012 i 2013.

Acuzatia este mentionata in adresele:

» (20.551/12,12.2013): lucrarile plagiate si autoplagiate ale VV din fisa de concurs, in raportarea
PRIDE si in raportarile din FO9/2013

e (2.595/17.02.2014): “Raportiri din proiectul PRIDE in cadrul fisei F09/2012 din cadrul FIA”

s Analiza 8

Nu sunt aduse preciziri privind lucrarile raportate de d-na Violeta Vasilache tn fisa F09/2013
suspectate de plagiat sau autoplagiat si nici nu sunt indicate sursele de plagiere/autoplagiere.
Nu sunt mentionate lucririle din proiectul PRIDE care au fost raportate Tn fisa F09/2012 a d-
nei Violeta Vasilache.

Prin urmare acuzatia nu este probata si nu poate fi analizata.

Acuzatia privind nereguli in raportirile din fisa F09, de autoevaluare a performantei didactice
nu reprezinti abatere de la normele de bund conduitd in activitatea de cercetare-dezvoltare
previzute de Legea 206/2004.

Prin urmare, falsul in raportarile din fisa F09, de autoevaluare a performantei didactice nu se
supune Legii 206/2004 si nu poate fi sanctionatd conform prevederilor acestei legi.

% Concluzia 8

(C8)

¢ Acuzatia privind alte nereguli in raportirile din fisa FO9 a d-nei Violeta Vasilache se refera
la abateri de la norme previizute in regulamente interne si se solu{ioneaza si sanctioneazi
conform Legii educatici nafionale, art.313 si art.314.
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4, CONSTATARI FINALE

Rezumand constatirile privitoare la cele 8 acuzatii prezentate in capitolul anterior rezulta:

(C1)

(Cl.a)
Prin publicarea, in anul 2009, a volumului
Violeta Vasilache — Electrodepunerea nichelului si a aliajelor de nichel — Editura
Universitatii Stefan cel Mare, Suceava, 2009 (407 pagini)
d-na Violeta Vasilache nu a Incélcat normele de buni conduitd in cercetare-dezvoltare,
prevdzute in art.2, alin.(3), lit.e din Legea 206/2004 in vigoare in acel an si nici
prevederile privind ,,Normele academice §i deontologice” si ,,Cercetarea stiinfificd”
previzute in Carta USV (edijia 2007, in vigoare la data editérii publicatiei).
(Cl.b)

e Deoarece:

- pentru cargile sursa nu a fost prezentati nici o aprobare a autorilor sau a Editurit
privind copierea, prelucrarea, traducerea;

- preluarile de fragmente din cartile sursd nu reprezinté utilizari prevazute de art.33,
alin.1 din Legea 8/1996 a dreptului de autor;

- editarea prin preluarea, traducerea, prelucrarea, intrepitrunderea de fragmente din
diversele cdrfi sursa nu s-a facut in cazurile prevazute de art.35 din Legea 8/1996 a
dreptului de autor,

prin publicarea volumului:

Violeta Vasilache — Electrodepinerea nichelului si a aliajelor de nichel — Editura
Universitatii Stefan cel Mare, Suceava, 2009 (407 pagini)
d-na Violeta Vasilache a incélcat prevederile Legii 8/1996 a dreptului de autor,
(C2)
o Ca urmare a unui numdr insemnat de autoplagieri (care au determinat raportari multiple

de articole in fisa de concurs pentru ocuparea postului didactic de conferentiar, pozitia 18
din Statul de functii al Facultitii de Inginerie Alimentard),

d-na Violeta Vasilache se face vinovati de incilcarea normelor de buna conduitd in
activitatea de cercetare-dezvoltare previzute in Legea 206/2004, art.2, lit.b si art.271,
alin.2, lit.b, prin sdvérsirea de autoplagiat (definit prin art.4, alin.1, lit.e).

(82)

e Pentru incalcarea, de citre d-na Violeta Vasilache, a normelor de buna conduita in
activitatea de cercetare-dezvoltare prevazute in Legea 206/2004, art.2, lit.b si art.2”1,
alin,2, lit.h, prin savrgirea de autoplagiat (definit prin art.4, alin.1, lit.e)., in baza
L.206/2004, art. 11, alin.3, Comisia de analiza stabileste, conform L206/2004, art.
1171, lit.d, urmatoarea sancfiune: suspendarea pe o perioadd de 4 ani a dreptului de
inscriere la un concurs pentru ocuparea unei functii superioare.
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(C3})

¢ Prin introducerea de informatii false in dosarul de candidatura pentru postul didactic de
conferentiar pozitia 18 din Statul de functii al Faculta{ii de Inginerie Alimentara, d-na
Violeta Vasilache este vinovatii de incilcarea normelor de buni conduitd in activitatea de
cercetare-dezvoltare prevazute de Legea 206.2004, art.2, lit.b si art 271, alin.2, lit.f.

(83)

e Pentru Incalcarea, de citre d-na Violeta Vasilache, a normelor de buna conduitd in
activitatea de cercetare-dezvoltare prevazute in Legea 206/2004, art.2, lit.b i art.2*1,
alin.2, lit.f, prin introducerea de informatii false in dosarul de candidaturd pentru
postul didactic de conferentiar pozitia 18 din Statul de functii al Facultatii de
Inginerie Alimentara, in baza L206/2004, art. 11, alin.3, Comisia de analiza stabileste,
conform L206/2004, art. 1171, lit.d, urmatoarea sanctiune: suspendarea pe ¢ perioada
de 4 ani a dreptului de nscriere 1a un concurs pentru ocuparea unel functii
superioare.

(C4)

(C4d.a)

» Prin introducerea de informatii false in dosarul de candidatura pentru postul didactic de
conferentiar pozitia 18 din Statul de functii al Facultitii de Inginerie Alimentara, d-na
Violeta Vasilache este vinovata de Incilcarea normelor de buni conduitd In activitatea de
cercetarg-dezvoltare prevazute de Legea 206.2004, art.2, lit.b si art 2°1, alin.2, lit.f.

(Cd.b)

» Prin autoplagiatele efectuate, d-na Violeta Vasilache se face vinovata de incalcarea
normelor de buni conduitii in activitatea de cercetare-dezvoltare previzute in Legea
20672004, art.2, lit.b si art.2”1, alin.2, lit.b, prin sivirsirea de autoplagiat (definit prin
art.4, alin. 1, lit.e).

(84)

(5.4.a)

e Pentru incilcarea, de citre d-na Violeta Vasilache, a normelor de buna conduita in
activitatea de cercetare-dezvoltare previzute in Legea 206/2004, art.2, lit.b si art.271,
alin.2, lit.f, prin introducerea de informatii false in dosarul de candidatura pentru
postul didactic de conferentiar pozitia 18 din Statul de functii al Facultatii de
Inginerie Alimentara, in baza L206/2004, art.11, alin.3, Comisia de analiza stabileste,
conform L206/2004, art. 1171, lit.d, urmatoarea sanctiune: suspendarea pe o perioadi
de 4 ani a dreptului de inscriere la un concurs pentru ocuparea unei functii
superioare.

(S4.b)

¢ Pentru incilcarea, de cétre d-na Violeta Vasilache, a normelor de buna conduita in
activitatea de cercetare-dezvoltare prevazute in Legea 206/2004, art.2, lit.b si art.2”1,
alin.2, lit.b, prin sivérsirea de autoplagiat (definit prin art.4, alin.1, lit.e)., in baza
L.206/2004, art.11, alin.3, Comisia de analizi stabileste, conform 1.206/2004, art.
1171, lit.d, urmatoarea sancfiune: suspendarea pe o perioada de 4 ani a dreptului de
inscriere la un concurs pentru ocuparea unei functii superioare.

(C5)

(C5.a)

* Prin declararea a 3 articole neindexate IST ca fiind indexate 1S1, d-na Violeta Vasilache a

introdus informatii false in raportarea proiectului PRIDE.
(C5h)
s Intreducerea, de citre d-na Violeta Vasilache, a unor informatii false in raportarea

proiectului PRIDE, reprezintd o Incilcare a clauzelor contractuale previzute in contractual
PRIDE si se solutioneazii pe cale administrativi sau in instanta.
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(C6.2)

e Acuzatia de plagiat, adusa d-nei Violeta Vasilache, In ceea ce priveste articolele declarate
in cadrul proiectului post-doctoral PRIDE nu este valida.
(C6.b)

e Prin realizarea unui numér insemnat de autoplagieri (care au determinat raportari multiple
in raportarea proiectului PRiDE},
d-na Violeta Vasilache se face vinovata de Tncalcarea normelor de buna conduiti in
activitatea de cercetare-dezvoltare previzute in Legea 206/2004, art.2, lit.b si art.2"1,
alin.2. lit.b, prin sAvérsirea de autoplagiat (definit prin art.4, alin. 1, lit.e).
(Cé.c)

e Acuzatiile, aduse d-nei Violeta Vasilache, privind incilcéri ale prevederilor contractului
individual din cadrul proiectului PRiDE se solutioneazi pe cale administrativa sau in
instanta.

(56)

e Pentru incilcarea, de citre d-na Violeta Vasilache, a normelor de buna conduita in
activitatea de cercetare-dezvoltare previzute in Legea 206/2004, art.2, lit.b gi art.2"1,
alin.2, lit.b, prin savarsirea de autoplagiat (definit prin art.4, alin.1, lit.¢)., in baza
L206/2004, art.11, alin.3, Comisia de analiza stabileste, conform L206/2004, art.
1171, lit.d, urmatoarea sanctiune: suspendarea pe o perioadi de 4 ani a dreptului de
inscriere [a un concurs pentru ocuparea unei functii superioare.

(C7)

e Acuzatia de fals In fisa F09 de autoevaluare a performantei didactice, adusd la adresa d-
nei Violeta Vasilache, vizeaza abateri de la norme previzute in regulamente interne si se
solufioneaza i sanctioneaza conform Legii educatiei nationale, art,313 si art.314,

(C8)

e Acuzafia privind alte nereguli in raportirile din fisa FO9 a d-nei Violeta Vasilache se
referd la abateri de la norme previzute in regulamente interne si se solufioneaza si
sanc{ioneazi conform Legii educatiei nafionale, art.313 si art.314,

5. CONCLUZII

Concluziile privind incilcarea de cétre d-na Violeta Vasilache a normelor de buni conduiti in
activitatea de cercetare-dezvoltare previzute in Legea 206/2004 sunt urmatoarele:

¢ Prin sfivirsirea repetatd de autoplagiat (definit prin art.4, alin.1, lit.c)
d-na Violeta Vasilache este vinovati de
fncilcarea normelor de buni conduitd in activitatea de cercetare-dezvoltare
prevazute in Legea 206/2004, art.2, lit.b si art.2"1, alin.2, lit.b.

o Prin introducerea de informatii false in dosarul de candidaturi pentru postul
didactic de conferentiar pozitia 18 din Statul de functii al Facultitii de Inginerie
Alimentara,

d-na Violeta Vasilache este vinovata de
inciilcarea normelor de buni conduiti n activitatea de cercetare-dezvoltare
prevazute de Legea 206.2004, art.2, lit.b si art 271, alin.2, lit.f.
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6. SANCTIUNI

Pentru:

e incilcarea normelor de buni conduiti in activitatea de cercetare-dezvoltare
prevazute in
Legea 206/2004, art.2, lit.b si art.2”1, alin.2, lit.b,
prin sivirsirea de autoplagiat (definit prin art.4, alin.1, lit.¢).,

o incilcarea normelor de buni conduiti in activitatea de cercetare-dezvoltare
previzute in
Legea 206/2004, art.2, lit.b si art.2”1, alin.2, lit.f,
prin introducerea de informatii false in dosarul de candidatura pentru postul didactic
de conferentiar pozifia 18 din Statul de functii al Facultiitii de Inginerie Alimentari,

in baza

Legii educatiei nationale nr.1/2011, art.320, art.321

si

Legii 206/2004, art.11, alin.3, Comisia de analizi stabileste,
conform

Legii educatiei nationale nr.1/2011, art.318. alin.1, lit.c

| SN

L206/2004, art. 1171, lit.d,
urmitoarea sanctiune ce va fi aplicati d-nei Violeta Vasilache:

suspendarea pe o perioadi_de 4 ani _a dreptului de inscriere la un concurs pentru
ocuparea unei functii superioare.

Raportul nr.4.690/27.03.2014 intocmit de Comisia de analizi a sesizirii nr.2.595/17.02.2014 a
fost adoptat favorabil in unanimitatea membrilor prezenti.

Raportul nr.4.690/27.03.2014 intocmit de Comisia de analizi a sesizérii nr.2.595/17.02.2014 a
fost avizat favorabil de juristul institutiei.

Eventualele contestatii pot fi facute conform legislatiei in vigoare.

Coordonator: Membri:

Conf. univ. dr. Dan Ioan DASCALU Conf. univ. dr. Ionel CORJAN
Conf. univ. dr. Mariana MILICI
Lect. univ. dr. Elena RATA
Lect. univ. dr. Rizvan VIORESCU/

2

Secretar: ing. Rodica PETRIC

G
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